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« Н. Ф. Тюменцев

жима почвы это обстоятельство не может не иметь значения. Быстрое 
таяние снега на промерзшей почве вызывает размыв поверхности поло­
жительных элементов макро-, мезо- и микрорельефа, приводит к застою 
воды в блюдцеобразных понижениях, к значительному испарению. Пови- 
димому, этим и можно объяснить комплексность серых лесных почв 
в Томской области, когда в пониженных элементах микрорельефа на­
блюдается наличие темносерых почв с очень глубоким горизонтом вски­
пания и рядом же серых и даже светлосерых более высокой степени 
оподзоленности на положительных элементах рельефа с высоким уров­
нем залегания карбонатов. Неоднократно нами обнаруживался даже 
в июле месяце мерзлый горизонт на глубине 110— 140 см именно на 
профиле светлосерых почв. Замкнутые блюдцеобразные понижения по­
лучают вместе со стекающей в них водой также растворенные в ней пи­
тательные вещества и взмученные мельчайшие илистые и коллоидаль­
ные частицы за счет положительных форм рельефа. Если в начале 
таяния! такое перераспределение происходит за счет уровней поверхност­
ного горизонта, то затем оно идет и за счет 'возрастающей разницы 
в уровнях! подпочвенных вод, так как темносерая почва в понижениях 
будет быстрее оттаивать, чем светлосерая на бугре. В схеме механизм 
этого явления показан на рис. 1.

Сбетлосеров поибо

у
_  _3

Рис. 1. Влияние рельефа на распределение /воды при таянии снега.
1 — уровень воды ранней весной при начале таяния. 2 — нижняя граница 
оттаявшего слоя почвы в первый момент. 3 — нижняя граница оттаявшего 

слоя почвы в последующее время.

Но неоттаявший мерзлый горизонт является водоупорным, поэтому 
вода будет скатываться в направлении углубления его уровня, т. е. 
к темносерой почве. В результате запас влаги в той и другой почве ока­
зывается резко различным. Это обстоятельство имеет серьезное значе­
ние, так как в конечном счете создается пестрота водных свойств почвы, 
теплового и пищевого режима, пестрота в величине урожая и неравно­
мерность его созревания. Коренной мерой для устранения этого явления 
было бы выравнивание поверхности; менее эффективной, но вполне осу­
ществимой —  ослабление темпов снеготаяния на буграх путем у крыва- 
ния соломой и накоплением снега на них. Установлением кгжого-то 
оптимального соотношения между полем и лесом можно устранить вы­
мерзание посевов и улучшить водный режим поля. Каково это соотно­
шение — труино сказать, так как в условиях лесостепи Западной Сибири 
над этим вопросом, пожалуй, никто не работал. Используя опыт агро­
лесомелиоративной практики в других зонах, можно бы принять в на­
ших условиях лесные полосы десятиметровой ширины продуваемой кон­
струкции и шириной между полосами для равнинных условий 500— 
600 м, для экспозиций северных и восточных румбов 600—800 м, для
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12 Н. Ф. Тюменцев

Весьма показательными являются данные относительно количества 
клубеньков на корнях клевера (таблица 7, рис. 3)*. Они позволяют еще 
раз и для лесостепья Сибири подчеркнуть огромное значение леса как 
важного звена травопольной системы земледелия и в условиях лесной 
зоны. На основании полученных данных можно судить, что лесная за­
щита способствует и образованию клубеньков на корнях клевера, уси­
ливая агротехническое значение многолетних трав. Приведенные в таб­
лице 7 данные свидетельствуют об ослаблении интенсивности образова­
ния клубенькоЕ на корнях клевера по мере удаления от леса. Исключе­
ние составляет лишь наиболее отдаленный пункт, что объясняется, пови- 
димому, какими-то неучтенными причинами.

Т а б л и ц а  7

Влияние леса на образование клубеньков

№
пунк­
тов

Удале­
ние от 
леса 
в м

10 и ЮЛЯ 10 а в г у с т а
Рост в°/0

к о л и ч е с т в о к о л и ч е с т в о

стеблей клубеньков стеблей клубеньков стеблей клубень­
ков

1 5 5-4 578 -  473 7—6 675—599 140 121
2 25 5-4 513—479 6-5 648-583 122 127
3 55 4-5 521 -483 5-6 649—616 122 125
4 80 4-5 487—397 5-4 526-478 100 114
5 120 4-3 411—314 — — — —

£ 150 3-4 321-239 1 СО 443-398 100 150

Расстояние от леса в метрах

Рис. 3. Влияние леса на количество клубеньков на корнях клевера.
-----------  в момент первого укоса 10 VII
— ------в момент второго укоса 10 VIII

Влияние леса на образование клубеньков на корнях клевера являет­
ся длительно действующим фактором, сказывающимся и после проведе­
ния первого укоса на отрастающих растениях. Следует считать, что 
в данном случае налагаются один на другой два фактора — лес и пер­
вый укос. Как показали работы В. Т. Макарова (1950), первый ранний

* Исследования выполнены А. В. Макаровой.
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укос активизирует корнеобразование клевера и, следовательно, способ­
ствует и усилению образования клубеньков на новых корнях.

В связи с особенностями влияния леса на состояние растений овса 
и клевера во время исследований возник вопрос о непосредственных 
причинах, вызывающих изменения в развитии растений. Очевидно ос­
новными из них могли быть две: 1) ухудшающийся водный и пищевой 
режим и 2) неблагоприятные изменения температуры и влажности воз­
духа при удалении от леса. Можно также было предположить, что та 
и другая причины проявлялись одновременно. Не имея возможности 
пронаблюдать за метеорологическими изменениями, было обращено 
внимание на состояние почвы поля, занятого посевом овса в колхозе 
«Единый труд», о котором шла речь выше. Здесь было заложено два 
разреза —  один на поле овса на удалении от южной опушки леса) 
150 метров и второй— в самом лесу. По профилям обоих разрезов была 
определена влажность почвы.

Влажность отдельных горизонтов почвы этих двух разрезов и со­
седней залежи характеризовалась данными, приведенными в таблице 8 
и графике на рис. 4.

Т а б л и ц а  8

Влажность темносерой, лесной слабооподзоленной почвы под 
лесом, на поле и залежи

Г оризонт

Разрез № 23 Разрез № 21 Прикопка на залежи
л е с О в е с

глубина 
пробы в см

%  влак 
носткглубина 

пробы в см
%  влаж­

ности
глубина 

пробы в см
%  влаж­
ности

Корка _ 0-0,5 см 8,34
At, Апах 3-5 32,15 5-7 26,23 5—8 28,86
А, 14-17 22,46 _ — —

А, 21—23 17.88 23-25 26,57 — —

А, 38-40 15,91 30-35 18,97 30-32 21,19-
А, — — 45-50 17,33 — —

А,В, — — _ — 51-53 19,26
В, 66 68 5,97 _ _ — _ —

в, 72-75 2о, 16 75-85 18,52 — —

в, — — 95—98 18,83 — —

Ва 120-123 27,76

Эти материалы свидетельствуют о благоприятном состоянии влаж­
ности почвы пашни как под овсом, так и под залежью, обеспечивающем 
нормальные условия жизни растений. В пределах глубины пахотного го­
ризонта влажность под овсом, равная 26,2%, обеспечивает потребность 
растений в воде, соответствуя 39—43% от полной влагоемкости. (П ол­
ная влагоемкость темносерых почв выражается в 68%, согласно наших 
определений, выполненных ранее при изучении почв этого типа). Если 
принять удвоенную влажность корки — 8,34 X  2 поля под овсом за 
мертвый запас влаги, то в распоряжении растений остается около 10% 
влаги, способных обеспечить урожай сухой массы в 300 пудов (50 ц/га), 
согласно П. А. Костычеву, который считал, что 1 % влаги обусловливает 
создание 30 пудов сухой массы урожая. Следовательно, в изучаемом 
нами случае нарастание массы урожая ограничивалось не влажностью 
почвы, ьернее сказать, не столько влажностью почвы, сколько другими 
обстоятельствами. Предположение о резкой разнице в содержании пи­
тательных веществ в одной и той же темносерой лесной почве, но нахо-
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дищейся в различном удалении от леса, является мало вероятным по 
понятным причинам. Остается только одно объяснение: ухудшение усло­

вий развития растений по мере удаления от леса вызывается менее 
производительным использованием влаги. В самом деле, в этом случае 
-повышается сила и продолжительность прямого освещения, сила ветра, 
возрастает дефицит насыщения атмосферного воздуха, увеличивается 
температура почвы и воздуха, а эти факторы, как известно, понижают 
продуктивность транспирации, то есть образование количества органиче­
ского вещества растений на единицу израсходованной им воды.

Рис. 4. Влажность темносерой почвы по профилю на целине под лесом
и на пашне.

-----------  Р. 21 на пашне под овсом.
------— Р. 23 на целине под лесом.

Возникает вопрос: почему же при удовлетворительной обеспеченно­
сти влагой продуктивность транспирации так заметно снижается? Не­
сомненно, что в этом случае возникает диспропорция между водой и 
пищей, т. е. поступление питательных веществ в растение отстает от 
возросшего количества транспирируемой воды. Внесение удобрений 
в этом случае могло бы выправить это ненормальное положение. В поль­
зу такого предположения говорит общеизвестный в практике орошаемо­
го земледелия факт резкого увеличения урожаев при орошении с при­
менением удобрений. Так, академик Н. А. Максимов (1948) приводит 
такие данные по урожаю яровой пшеницы в заволжских степях:

без орошения 7— 10 ц/га
при орошении 25— 30 ц/га
при орошении +  удобрение 40— 50 ц/га.

Вместе с тем применение удобрений в орошаемом земледелии пони­
жает расход оросительной воды, го есть увеличивает продуктивность 
транспирации.

Сравнение влажности профиля почвы .на пашне и целине выявляет 
хорошо заметное различие. На пашне влажность почвы значительно 
ровнее, постояннее, в то время, как под лесом наблюдается резкое паде­
ние процента влаги с глубиной. Равномерность увлажнения на пашне 
объясняется наличием значительных запасов влаги по профилю почвы,
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накопленной за период весеннего снеготаяния и расходованием его толь­
ко из верхнего, горизонта растениями овса. В тоже время гумусовый 
горизонт обладает водоудерживающей способностью, активнее и больше 
воспринимает воду при прочих равных условиях по сравнению с гори­
зонтами безгумусными. Положительная сторона этого свойства почвы, то 
есть повышенной влагоемкости и структурности, имеет серьезное произ­
водственное значение, так как влага из такой почвы будет больше рас­
ходоваться на потребности растений, нежели, на прямое испарение в ат­
мосферу.

Повышенная влажность гумусового горизонта под лесом объяс­
няется в данном случае гумусностью и структурностью почвы, а также 
меньшим иссушением почвы под кроной леса. Резкое падение влажно­
сти с глубиной, как известно, вызывается иссушением почвы лесом, кор­
невая система которого проникает вглубь за пределы гумусового гори­
зонта. Испарение воды кроной леса за счет глубоких слоев почвы имело 
непосредственное отношение к смягчению засушливости в пункте наших 
наблюдений, повысило влажность воздуха, особенно в непосредственной 
близости от самого леса. Благотворное влияние этого обстоятельства на 
развитие овса и клевера уже приводилось. Лес проявляет свое положи­
тельное влияние на влажность воздуха тем сильнее, чем заметнее она 
будет понижаться, а это всегда ведет к повышению продуктивности 
транспирации.

Таким образом, почва со всем ее профилем является резервуаром 
влаги, а лес органом, при помощи которого запас этой влаги постепен­
но расходуется в атмосферу. В таком случае влага поверхностных гори­
зонтов полнее идет в распоряжение полевых культурных растений. 
Именно об этом и говорят наши наблюдения над состоянием растений.

ВЫВОДЫ

Освоение травопольной системы земледелия в условиях подтаежной 
зоны Западной Сибири должно в числе других мероприятий предусмат- 
вать и планомерное использование естественных лесных насаждений 
в интересах повышения продуктивности сельского хозяйства. Это об­
стоятельство важно, прежде всего, для землепользований с остепнен- 
ными пространствами. Положительные стороны влияния леса выражают­
ся в следующем:

1. Лес зимой является аккумулятором снега, обеспечивающим обра­
зование талых вод по сравнению с безлесными угодьями в 1,5— 3 раза 
больше.

2. Снежный покров в лесу и близ него на поле характеризуется, 
как правило, меньшей плотностью, а следовательно сниженной тепло 
ироводностью, что имеет важное значение для зимующих растений.

3. На полях среди леса мощность снежного покрова находится 
в обратной зависимости от размеров полей.

4. Северо-восточное и северное расположение поля относительно 
лесного насаждения способствует наибольшему накоплению снегового 
покрова на поле.

5. В летнее время близость леса улучшает условия роста зерновых 
культур и многолетних трав, способствуя образованию большей органи­
ческой массы за счет высоты и толщины растений, а клевер, кроме того, 
усиливает и агротехническое влияние на почву, повышая численность 
клубеньков на корнях.

6. Кроме влияния леса на распределение снегового покрова, была 
установлена зависимость мощности последнего от экспозиции склонов:
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сти от особенностей почв и применяемых доз и комбинаций удобрений 
можно судить по данным табл. 3.

Из табл. 3 видно, что динамика влажности, нитратов и аммиака 
имеет различный характер в зависимости, прежде всего, от особенностей 
почвы. Так, темносерая почва при значительной влажности отличается 
высоким содержанием подвижного аммиака по всем трем вариантам 
в первый срок — в период бутонизации. Во второй срок — конец цвете­
ния при почти не изменившейся влажности, количество подвижного- 
аммиака несколько уменьшается по всем вариантам. В третий срок 
также наблюдалось уменьшение содержания аммиака. В первый и во- 
второй срок обнаруживается преобладание аммонийных форм азота по 
варианту «без удобрения». Показатели двух других вариантов близки 
между собой. В третий срок— i'b период созревания замечается уменьше­
ние количества аммиака на варианте «без удобрения».

Большая обеспеченность темносерой лесной почвы аммиачными 
формами азота стоит, повидимому, в связи с большим содержанием 
в почве валового азота и энергично-протекающими в этой почве микро­
биологическими процессами.

Количество нитратов в темносерой почве значительно меньше по 
сравнению с аммиаком. Однако в этой почве оно достигает 14— 17 мг па 
100 г почвы. Содержание нитратов закономерно падает от первого срока 
к концу вегетационного периода по всем вариантам темносерой почвы 
(за исключением варианта № 4, где оно несколько возрастает) и в пос­
ледний срок по всем вариантам обнаруживаются лишь следы нитратов. 
Резкой разницы между вариантами в содержании нитратов нет, за 
исключением того, что в первый срок несколько большим количеством 
NO3 отличается вариант с внесением удобрений в дозах NioPeoKen. Во 
второй срок оба варианта с внесением удобрений (№ 2 и № 4) отли­
чаются несколько большим содержанием нитратов по сравнению с ва­
риантом «без удобрения».

Динамика аммиака и нитратов в серой лесной почве характеризует­
ся следующим: количество аммиака в первый срок близко к таковому 
темносерой лесной почвы. Оно так же, как и в темносерой почве к кон­
цу вегетационного периода уменьшается, но разницы между вторым и 
третьим сроком почти нет. Резкого различия в содержании аммиачных 
форм азота по вариантам подметить не удается. Обращает на себя вни­
мание лишь значительное содержание аммиака в первый срок по ва­
рианту «без удобрения».

Картина динамики нитратов в серой лесной почве совершенно от­
лична от темносерой почвы. В серой лесной почве можно видеть почти 
полное отсутствие нитратов (следы) по варианту «без удобрения», начи­
ная с первого срока и в продолжении всего вегетационного периода. 
По вариантам с удобрениями (9 и 10) нитраты обнаруживаются лишь 
во второй срок (10 V III), а затем в третий срок (8 IX ) снова исчезают. 
На этой почве внесение удобрений, видимо, способствует нитратонакоп- 
лению в период наибольшего развития нитрификационных процессов.

Дерново-подзолистая почва по содержанию аммиака и нитратов и 
по характеру их динамики в течение вегетационного периода резко 
отличается от обеих предыдущих почв.

Дерново-подзолистая почва характеризуется сравнительно неболь­
шой влажностью в первые два периода (исключая вариант без удобре­
ния); в третий период влажность резко повышается, особенно по ва­
риантам с удобрениями.

Количество аммиака по варианту «без удобрения» в первый срок 
значительно (29,5 мг на 1 кг почвы), во второй период оно резко падает 
(до 18,7 мг) и дальше, в третий срок также отмечается уменьшение ко-
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личества аммиака. По варианту с внесением удобрений в дозе Nio Рво 
Кбо в первый срок количество аммиака равно 25,4 мг и дальше к концу 
вегетационного периода обнаруживается падение величины аммиака, 
хотя и более плавное, чем в серой и темносерой почвах. Нитратов во 
все сроки и по всем вариантам в этой почве обнаруживаются лишь 
следы. Динамика аммиака в светлосерой почве близка к дерново-подзо­
листой. Нитраты в этой почве также почти отсутствуют.

Таким образом приведенные выше данные показывают, что все эти 
почвы характеризуются достаточно высоким содержанием подвижных 
форм азота, причем преобладающее значение имеют аммиачные соеди­
нения.

Содержание нитратов находится, повидимому, в прямой зависимости 
от богатства почв гумусом и валовым азотом. Так, на почве богатой 
гумусом и азотом — темносерой лесной количество нитратов достигает 
14,1 мг на 1 кг почвы (по варианту «без удобрения»). На почвах же 
средне обеспеченных азотом — серых лесных и бедных азотом— свет­
лосерых и дерново-подзолистых —  нитраты почти отсутствуют.

Эти характерные особенности азотного режима серых лесных почв 
подмечены и при проведении полевых опытов.

Наблюдения над динамикой аммиака и нитратов во все годы опыта 
со льном показали, что азот в серых лесных почвах в форме аммиачных 
и нитратных солей накапливается в очень больших количествах с пре­
обладанием аммиачных форм.

Так, содержание минерального азота за счет нитратных и аммо­
нийных форм в пахотном слое почвы в момент максимального на­
копления в полевом опыте 1938 г. было таково:

Т а б л и ц а  4

Почвы

Содержание
азота

подвижного 
в кг/га

за счет всего подвижного
N0, NH, азота

Черноземовидная
почва 37,4 174,5 211,9

Серая лесная почва 7,2 97,2 104,4

По данным описываемого вегетационного опыта содержание мине­
рального азота за счет нитратов и аммиака в гор. А  в момент макси­
мального накопления на варианте «без удобрения» характеризуется 
следующими показателями:

Т а б л и ц а  5

Почвы

Содержание подвижного 
азота в кг/га

за счёт всего подвижного
NO, NH3 азота

Темносерая лесная 
почва 42,3 111,9 154,2

Серая лесная почва — 116,7 116,7
Дерново-подзолистая

почва — 88,5 88,5
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На серой почве лен контрольных сосудов характеризовался малым 
ростом и большой заболеваемостью. Разница между «контролями» и 
вариантами с удобрениями выступает значительно резче, чем на почве 
темносерой. Внесение азота в дозе 30 кг на фоне Р60 Кво указывает на 
более интенсивный рост льна по сравнению с вариантом NioPeoKeo-

Лен на почве дерново-подзолистой выглядел в этот период значи­
тельно хуже, чем на всех других почвах. Он был очень небольшой по 
росту (особенно на контролях), бледный по окраске (местами желтоват) 
и в большей степени поврежден болезнями. Разница в развитии льна 
между вариантами без удобрения и с внесением удобрений выступает 
еще резче. В прохождении фаз вегетации, особенно, в первые периоды 
развития льна, большой разницы между вариантами не обнаруживается. 
Правда, лен на «контролях» на всех почвах с момента быстрого роста 
несколько отстает от вариантов с удобрениями на 3— 4 дня. Но посте­
пенно эта разница сглаживается и к концу цветения она составляет 
ьсего 1— 2 дня. В фазу зеленой спелости разница между развитием льна 
отдельных сосудов также не выявляется так резко, как в первые фазы 
развития льна и высота льна по различным вариантам близка.

Однако, несмотря на одинаковые фазы развития, наступает весьма 
характерная разница в созревании стебля льна в период фазы зеленой 
спелости. Одновременно с одинаковым состоянием коробочек (зеленые) 
отмечалось различное поспевание стебля льна, в зависимости от особен­
ностей почвы, на которой произрастал лен. Так, в сосудах с темносерой 
почвой (с № 1 по № 21) лен отличался мощностью развития, толстым 
стеблем, интенсивно окрашенным в темнозеленый цвет. Лен в сосудах 
с серой почвой (с № 22 по № 42) характеризовался большим поспева­
нием стебля. Стебель имел слабожелтоватый оттенок. Особенно резко 
выделялся лен на почве дерново-подзолистой (сосуды с № 43 по № 63). 
Судя па стеблю, лен поспел еще 15 августа. Хотя головки были еще 
зеленые, стебли — желтые, на одной третьей части стебля листики все 
опали. Стебли более ровные и тонкие, чем на почве темносерой. Лен 
в сосудах со светлосерой почвой близок по внешнему виду к льну на 
дерново-подзолистой почве.

Лен на «контролях» по всем почвам к концу вегетационного перио­
да выравнялся и не отличался резко от вариантов с удобрениями. Раз­
ница в созревании стебля льна на различных почвах обусловила раз­
личные сроки уборки льна, причем лен на почве темносерой и, отчасти 
серой, очень долго имел совершенно' зеленый стебель. За счет продол­
жительности этой фазы весь период вегетации на темносерой и серой 
почвах оказался значительно более продолжительным, чем на дерново- 
подзолистой и светлосерой почве. Так, длина вегетационного периода на 
темносерой почве — 90 дней, на серой — 88 дней, на дернозо-подзоли- 
стой — 77 дней по варианту «без удобрения» и 75 дней по варианту 
с удобрениями и на светлосерой почве — 75 дней. Таким образом, бо­
гатство печвы гумусом, а следовательно, и азотом приводит к затяги­
ванию периода созревания и удлинению вегетационного периода.

2. Наблюдение над приростом льна в высоту

Наблюдения над приростом льна в высоту проводились в ̂ течение 
вегетационного периода, начиная с 1 V II по 11 V III через 5 дней. Всего 
9 сроков. Измерения проводились на двух повторностях всех 22 ва­
риантов. Измерялись все растения в сосуде.

Полученные данные по приросту льна з высоту приводятся ниже 
в таблице 7.
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ДАННЫЕ ПО ВОЛОКНУ

Соломка льна со всех 22 вариантов была разостлана на специаль­
ном стлище 9 IX. Условия вылежки льна были сравнительно благопри­
ятны. Вылежка льна по отдельным вариантам происходила не одновре­
менно, поэтому треста различных вариантов была поднята в разное 
время. Раньше всего и лучше всего лен вылежался на вариантах дер­
ново-подзолистой и светлосерой почвы.

Так, 6Х  была поднята треста с вариантов с № 15 по 22,
9 X была поднята треста с вариантов № 9 и 14,

11 X была поднята треста с вариантов № 8 и 11,
19 X была поднята треста с вариантов № 1, 13, 4, 2,
20 X была поднята треста с вариантов № 10, 6, 12, 5, 3,
25 X была поднята треста с варианта № 7.

При рассмотрении снопиков тресты можно было заметить резкое 
отличие в тресте по различным вариантам. Треста с вариантов дерново- 
подзолистой почвы (варианты с № 15 по 21) и светлосерой (вар. № 22) 
более ровная, равномерно окрашенная в светлосерый, слегка серебри­
стый цвет. Треста вариантов серой лесной почвы (с № 8 по 15) более 
грубая, окраска преимущественно серая, но местами желтоватая. Наи­
более резко выделялась треста по вариантам темносерой лесной почвы 
(с № 1 по 7). Она очень грубая, красновато-желтого цвета, плохо вы­
лежавшаяся.

Степень вылежки тресты по вариантам можно видеть из данных 
табл. 11.

Степень вылежки тресты
Т а б л и ц а  П

Вариант опыта

Темносерая
почва Серая почва Дерново-подзо­

листая почва
Светлосерая

почва
сонX
соXсисош

степень 
вылежки 
тресты 
в % №

 в
ар

иа
нт

а

степень 
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степень 
вылежки 
тресты 
В °/о

Без удобрения 1 70 8 65 15 100 22 95
N10P6oK6o 2 60 9 100 16 100 — —
NgoP GÔGO 3 60 10 50 17 100 — —

4 80 11 75 18 100 — —
5 60 12 80 19 90 — —

N30P 09̂121) 6 80 13 100 20 100 . -- —
Р t’Ô.GO 7 100 14 90 21 100

Данные табл. 11 показывают, что треста с вариантов дерново-под­
золистой и светлосерой почвы вылежалась хорошо, с вариантов же се­
рой и темносерой почв степень вылежки тресты недостаточная.

Результаты учета урожая волокна ет его качества приведены 
в табл. 12.

Рассматривая данные табл. 12, прежде всего, бросается в глаза тот 
факт, что процент выхода тресты от соломки стоит в зависимости от 
почвенной разновидности,' на которой произрастал лен. Как уже указы­
валось выше, соломка льна всех вариантов темносерой и серой почвы 
вылежалась значительно хуже, чем вариантов дерново-подзолистой и
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ветлосерой почвы и процент выхода тресты на темносерой и серой поч- 
е очень высок по сравнению с дерново-подзолистой почвой. Такой вы- 
окий процент выхода тресты указывает на грубость тресты, на плохую 
е вылежку. Ори этом и соломка с вариантов этих почв также отлича­
юсь грубостью.

По выходу длинного волокна можно подметить следующую законо­
мерность: на темносерой почве вариант без удобрения отличается высо- 
:им выходом длинного волокна (17,6%), превышающим даже некоторые 
варианты с внесением удобрений. Повышенным выходом длинного во- 
юкна характеризуется также вариант с внесением удобрений в дозах 
Фм Ре» К 120, где отношение N : К =  1 : 4. Наименьший выход длинного 
волокна получен по варианту с повышенной дозой азота (45 т на га) и 
по варианту с внесением фосфорно-калийных удобрений.

На серой лесной почве по варианту без удобрения выход длинного 
волокна значительно меньше, чем на темносерой почве (14,5%). Внесе­
ние различных комбинаций питательных веществ на этой почве сказы­
вается очень эффективно на повышение выхода длинного волокна. Наи­
большим выходом длинного волокна характеризуются варианты 
Nio Рво Кбо, N45 Рбо Кбо и ЫзоРбоКэо. Все варианты с внесением удобре­
ний на серой почве отличаются значительно большим процентом выхода 
длинного волокна, чем аналогичные варианты темносерой почвы.

Выход длинного волокна на варианте без удобрения дерново-подзо­
листой почвы высок и составляет (16,7%). Все варианты с удобрениями 
имеют также довольно высокий процент выхода длинного волокна, хотя 
несколько меньший чем на серой почве, но значительно более высокий 
чем на темносерой почве. Эффективность удобрений на дерново-подзо­
листой почве проявляется значительно. Максимальным выходом длин­
ного волокна отличаются варианты 17 и 20. Высокая доза азота 
(45 кг/га) благоприятно сказывается на увеличение длинного волокна 
на этой почве. Светлосерая почва также отличается высоким процентом 
выхода длинного волокна.

Характерным является также то, что на почве темносерой (на боль­
шинстве вариантов) и на серой (на некоторых вариантах) получен зна­
чительный процент короткого волокна, в то время, как на дерново-под­
золистой почве почти на всех вариантах (за исключением одного) совер­
шенно отсутствует короткое волокно. Это указывает на то, что почвы 
более богатые азотом дают волокно более низкого качества с значитель­
ным процентом короткого волокна, в то время как почвы более бедные 
азотом дают волокно, отличающееся более высоким качеством.

По выходу всего волокна можно подметить следующее: большой 
разницы между вариантами по выходу всего волокна на темносерой 
почве не обнаруживается. Несколько большим выходом всего волокна 
отличаются лишь варианты 3 и 6. На серой лесной почве по наиболь­
шему выходу всего волокна выделяются варианты с значительным на­
сыщением удобрениями (варианты 11, 12 и 13).

На дерново-подзолистой почве по выходу всего волокна закономер­
ность та же, что и по выходу длинного волокна.

Урожай длинного волокна и всего волокна также стоит в прямой 
зависимости от особенностей почвы. Так, наибольший урожай длинного 
и всего волокна получен на почве темносерой лесной и значительно 
меньший на серой, светлосерой и дерново-подзолистой почвах.

На почве темносерой наибольшим урожаем длинного волокна отли­
чается вариант без удобрения m вариант с внесением удобрений в дозах 
N30P 60K 120. Все остальные варианты с внесением удобрений по величи­
не урожая длинного волокна близки между собой. Отличается лишь не­
большим урожаем длинного волокна вариант P ro K ro- Из этих данных
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видно, что на темносерой лесной почве внесение удобрений не содейст­
вует повышению урожая длинного волокна.

Совсем иную картину можно видеть на серой лесной почве и дер­
ново-подзолистой. Эффективность удобрений на серой лесной почве зна­
чительна, хотя абсолютная величина урожая волокна, полученного на 
вариантах с внесением удобрений на этой почве мало отличается от 
аналогичных вариантов темносерой почвы. Внесение удобрений на этой 
почве способствовало повышению урожая длинного волокна на 140— 
170%. Максимальным урожаем длинного волокна отличаются варианты 
9, 11 и 1 2 .

На' дерново-подзолистых почвах эффективность удобрений сказы­
вается также весьма отчетливо. Повышение урожая волокна от внесения 
удобрений достигает 118,7— 145% к контролю.

Несмотря на значительно меньший урожай соломки на вариантах 
дерново-подзолистой почвы урожай волокна по всем вариантам сравни­
тельно высокий (даже по контролю 2,24 г ) . Это весьма характерно и 
указывает на то, что дерново-подзолистая почва является вполне благо­
приятной средой для выращивания льна с хорошими качествами и для 
получения высокого урожая длинного волокна. Наибольшим урожаем 
длинного волокна отличаются варианты с наибольшим насыщением 
удобрениями (вар. 17, 18 и 20).

Светлосерая почва характеризуется также значительным урожаем 
длинного волокна.

По урожаю всего волокна большими показателями отличается темно­
серая лесная почва. Причем, если длинного волокна на этой почве 
больше было получено по контролю, то всего волокна больший процент 
получен по вариантам с удобрениями (за исключением варианта 7). 
Такой повышенный урожай всего волокна по вариантам с удобрениями 
обусловлен наличием короткого волокна на этих вариантах. На серой 
лесной почве наибольший урожай всего волокна получен на вариантах 
с максимальным насыщением удобрениями. На дерново-подзолистой и 
светлосерой почвах, вследствие отсутствия короткого волокна, законо­
мерность по вариантам в урожае всего волокна такая же, как и по длин­
ному волокну.

По качеству волокна, на основании данных табл. 12, можно под­
метить весьма характерную особенность: лен, выращенный на различ­
ных почвах резко отличается по качеству волокна. Лен на большинстве 
вариантов темносерой и серой почв характеризуется более низким каче­
ством, чем на почвах дерново-подзолистой и светлосерой.

Так, на темнссерой почве по варианту «без удобрения» номер во­
локна — 10 на серой почве — 6, на светлосерой почве — 12 , на дерново- 
подзолистой почве— 14.

На темносерой почве несколько лучшим качеством отличается конт­
роль и вариант с внесением высокой дозы калия N30 Peo K i2o- Это вполне 
закономерно и подтверждает прежние данные полевых опытов. Низкое 
качество волокна по варианту с внесением одних только фосфорно-ка­
лийных удобрений несколько не согласуется с данными прошлых лет по 
полевым опытам. Причиной довольно низкого качества льноволокна на 
вариантах темносерой почвы является, повидимому, высокое содержание 
в этой почве подвижных форм азота (табл. 3).

На почве, более бедной азотом—серой лесной,—самым низким ка­
чеством льноволокна отличается вариант «без удобрения». Внесение пи­
тательных веществ способствует на этой почве значительному улучше­
нию качества льноволокна. Наибольший номер волокна получен по ва­
риантом 9 и 13 с внесением удобрений в дозах NioPeoKeo и N30 Peo Km. 
т. е. при соотношении N : К =  1 :6  и 1:4. Уже прежними полевыми
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опытами было установлено, что это соотношение является оптимальным. 
Самым меньшим номером волокна из! вариантов с внесением удобрений 
отличается вариант с внесением высокой дозы азота — N45 Р60 Кво и ва­
риант с внесением фосфорно-калийных удобрений без азота. Это весьма 
характерной говорт о том, что, с одной стороны, для получения волокна 
высокого качества на серой лесной почве необходимо внесение некото­
рого количества азота, но доза азота в 45 кг действующего вещества на 
1 га является для этих почв уже избыточной, снижающей качество льно­
волокна.

Наивысшее качество волокна по опыту получено на всех вариантах 
дерново-подзолистой почвы (12— 15 номеров). Разницы по вариантам 
дерново-подзолистой почвы по качеству волокна почти нет. Несколько 
больший номер имеет лишь вариант 20 с внесением повышенной дозы 
калия, и несколько меньшим номером волокна отличается вариант 19 
с внесением удобрений в дозах N30 Peo К90.

Светлосерая лесная почва, близко стоящая по своим свойствам 
к дерново-подзолистой почве, характеризуется также сравнительно вы­
соким качеством волокна (номер волокна 12).

Таким образом, в результате проведения вегетационного опыта уста­
новлено следующее:

1. Развитие льняного растения (прохождение им фаз вегетации, 
прирост в высоту), морфологические признаки льна и его качество на­
ходятся в прямой зависимости от особенностей почв и вносимых удоб­
рений.

2. Из испытанных разновидностей почв наиболее благоприятной 
средой для выращивания сибирского льна с лучшими морфологическими 
признаками, с меньшей продолжительностью вегетационного периода и 
с более высоким качеством волокна являются почвы, характеризующие­
ся небольшим содержанием гумуса и азота— дерново-подзолистые и 
светлосерые.

3. Учитывая все благоприятные свойства льна, выращенного на 
почвах, менее обеспеченных азотом, необходимо посевы льна размещать 
на дерново-подзолистых и светлосерых лесных почвах, применяя при 
этом фосфорно-калийные и азотные удобрения в соотношениях 
N : Р =  1 : 6 и N : К =  1 : 4, 1:6.

4. Полученные результаты дают возможность поставить вопрос 
о целесообразности продвижения льна — этой ценной технической куль­
туры на север.

Просторы севера Томской области ,с дерново-подзолистыми почвами 
еще далеко недостаточно освоены. £4ежду тем расширение посевных 
площадей под лен на дерново-подзолистых почвах северных районов 
будет способствовать дальнейшему подъему всего сельского хозяйства 
области.
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Т а б л и ц а  4

Распределение щелкунов на I I  стации

Год

Период
наблюдений

Ч
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 э
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рс
ий

Число собранных 
щелкунов Соотношение видов в °/0
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1937 1 1 1 4 VI 11 VII 4 | 77 22 51,9 j 5,2 1,3 10,4 27,3 3,9

Почвенные раскопки (табл. 5) также подтверждают характерность 
для стации отмеченных выше видов.

Т а б л и ц а  5

Результаты почвенных раскопок на I I  стации

Год Видовой состав 
проволочников | Стадия

Количество 
проб на 
V4 кв. м

Общее ко- 
лич. про­
волочников

В среднем 
на 1 кв. м

1937 С. sjaelandicus Miiil.
1
| личинки 4 15 15

L. aeruginostis 01. ! ' V 3 3
A. obscurus L. i

I - 22 22

Личинки Agriotes otbcurus L. регистрировались только в пробах, 
взятых на участках, граничащих с-сельскохозяйственными угодьями.

•

Стация III. Формация лесного луга (наруш енная)

Стация расположена в окрестностях города на юго-восточном и 
«Лверо-западном пологих склонах участка, вышедшего лет 12— 15 
тому назад из-под леса и занятого посадками овощных культур. Сре­
ди последних небольшая часть площади (около 0,5 га) осталась не 
запаханной и, в основном, сохранила характер лесного луга.

В 1936 г. указанная стация была взята под наблюдения лишь с 
12 V II без' предварительного выбора, когда на цветах Centaura scabiosa L. 
были замечены в массе жуки Prosternon tessellatum L. Присутствие 
большого количества Р. tessellatum L., аборигена лесных насаждений 
на этом участке, в настоящее время обезлесенном, можно объяснить 
тем, что на нем смена лесных видов щелкунов видами типичными 
для угодий сельскохозяйственного пользования еще не закончилась.

Все жуки Р. tessellatum *L . были собраны с цветов Centaura 
scabiosa L. (Вообще для сбора щелкунов на данной стации произво­
дился только ручной сбор). Окраска и облачное расположение во­
лосков надкрылий жуков настолько хорошо гармонирует с окраской 
и опушенностыо обкладочных листьев корзинки этого растения, что 
жуки становятся на нем едва приметными.

Почвенные раскопки также подтверждают наличие на участке 
смены видов лесных щелкунов, щелкунами типичными для сельско­
хозяйственных угодий.
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Стация V . Пни различных пород деревьев

Обследования пней различных деревьев не носили систематическо­
го характера и производились лишь в 1936 г. Сборы щелкунов и их 
личинок в пнях были начаты 15 мая и закончены 21 X.

Полученные материалы сведены в табл. 11.

Таблица 11
Распределение щелкунов и их личинок в пнях

Личинки Жуки

Субстрат
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El
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ко
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I. Березо­
вые пни 8 21 44 416 6 495 _ 1 2 1 1 3 58 1 1 68

2. Осино­
вые пни _ — — 26 — 26 — — — — — — 8 _ _ 8

3. Сосно­
вые пни - - 10 29 61 100 1 — — — 39 — — 9 49

Всего 8 21 54 471 67 621 1 1 2 1 1 42 66 ' 10 125

Как видно из табл. 11 основными обитателями пней являются щел­
куны рода Elater L. (в березовых и осиновых пнях Е. ferrugatus Lac., 
в сосновых Е. sanguineus L.). Все остальные виды зарегистрированы 
в незначительном количестве.

Личинками щелкунов заселены пни большинства обследованных 
участков, по преимуществу, на открытых солнечных местах (гари, 
вырубки и т. д.). Что же касается жуков, то они распределялись не­
равномерно: при просмотре 100— 150 пней только несколько из них 
(5—6) оказывались заселенными и притом достаточно интенсивно 
(иногда до 15— 18 жуков) В пне жуки находились в более централь­
ных частях древесины, иногда ниже поверхности почвы.

Стация VI. Ю жные склоны оврага

Стация расположена на склоне, обращенном к югу. С восточной 
и западной стороны склона, а также в южной его части встречается 
молодая поросль Bettula verrucosa кустами, достигающими 2—5 мет­
ров высоты. Травянистая растительность, покрывающая склон, носит 
характер степного луга. Всего зарегистрировано 27 видов растений. 
Фон стации дают в верхней части склона прикорневые листья Agro- 
pyrum repens Р. В. и Artemisia commutata B ess ., в средней и нижней 
части— прикорневые листья Fragaria viridis D u c h e s n .  и Роа praten- 
sis L., в нижней части местами преобладает также Carex pedilormis. 
С. А. М е у.

Задерненность слабая, ее дают, главным образом, дерновинки зла­
ков Роа pratensis L., Agropyrum Turczaninowii (D ro b .).

Учет щелкунов на стации производился путем кошения. Резуль­
таты представлены в таблице 12.
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Т а б л и ц а  12

Распределение щелкунов на V I стации

Период
наблюдений •Я
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1936 1 VI 1 VII 7 248 21 23,1 0,8 68,9 0,8 0,8 1,6 2,8 ,̂4 0,8 �

1937 1 VI 2.1 VI 5 115 — 13,9 0,9 82,6 0,9 — — — — — 1,7

Основным видом стации является Selatosomus latus F., второсте­
пенным— Lacon murinus L., в отношении которых в таблице 13 даны 
более подробные цифровые данные.

Т а б л и ц а  13

Встречаемость и относительное обилие основных видов 
щелкунов на V I стации

Сборы 1936 года •Сборы 1937 года

Д
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Наименование
вида
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Июнь
I

S. latus F.
40 131 3,3 70,8 90,0 30 90 3,0 85,7 76,7

11 20 20 1,0 62,5 45,0 10 5 0,5 50,0 50,0
111 15 80 0,5 80,0 30,3 10 0,0 0,0 0,0 0,0

I L. murinus L. 40 37 0,9 20,0 45,0 30 12 0,4 11,4 30,0
II 20 12 0,6 37,5 55,0 10 4 0,4 40,0 40,0
III 15 1 0,06 10,0 6,08 10 0,0 0,0 0,0 0,0

Осенние почвенные раскопки показывают, что стация достаточно 
заселена личинками тех же видов жуков (см. таблицу 14).

Т а б л и ц а  14

Результаты почвенных раскопок на V I стации

Год Видовой состав 
проволочников Стадия Колич.

проб
ВСеГО

проволоч­
ников

В среди» 
на 1 кв.

1936 S. latus F. личинки 8 22 11,0
куколки † 1 0,5

I.. murinus L. личинки 2 1,0
Неопределенные • - 1 0,5

S Jatnc F 4 U U U H V U 4 4 4 0
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Стация VII. Овощные участки

Овощные участки для постоянных наблюдений были избраны в 
пригородном совхозе „Плодоовощь“ . Сбор щелкунов производился 
под прикрытиями и приманками. Почва—тяжело суглинистая, серая 
лесная оподзоленная. Горизонт А (15 см) богат органическими ве­
ществами.

В 1936 г. под наблюдение был взят один участок капусты в 0,5 га, 
расположенный между посевами овса и посадками овощных культур. 
Жуки собирались под кусками навоза (удобрение), неполностью за­
паханного в почву, под таким прикрытием часто удавалось находить 
их группами до 20 экз. С первой декады июля на участке были раз­
ложены приманки из травянистой растительности.

В 1937 г. сборы щелкунов на приманки были значительно расши­
рены и начаты весною, когда жуки держались под старой ботвой 
картофеля и другими остатками урожая, оставленными с осени на 
полях. Сборы иод приманки в 1937 году производились на посадках 
картофеля, капусты, турнепса и огурцов. В результате получен мас­
совый материал, который позволяет судить о видовом составе щ ел­
кунов, заселяющих овощные плантации (табл. 15).

Таблица  15

Распределение щелкунов на V II стации

Субстрат
приманки

Период
наблюдений X

3
Соотношение видов в И
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1936 Навозное
удобрение 23 VI 3 VII 123 95,4 2,3 2,3

1936 Травяная
приманка 2 VII 10.VII 156 100,0

1937 Травяная
приманка 23 V 11 VII 6,004 99,21 0,18 0,39 0,02 0,05 0,12 0,04

Как видно из табл. 15, явно преобладающим на стации видом яв­
ляется Agriotes obscurus L. Нужно оговориться, что указанное в таб­
лице относительное обилие этого вида следует считать несколько 
преувеличенным, так как A. obscurus L. охотнее чем другие виды 
идет на приманки. Более точные данные получены при сборе ли­
чинок.

Почвенные раскопки на овощных плантациях устанавливают пре­
обладание на них Agriotes obscurus L. (табл. 16).

Стация VIII, Межняки

Стация расположена в том же хозяйстве и тянется в виде узких 
(1,5—2 метра) полос, с сильно уплотненной почвой, между посадками 
овощных культур. В период обследования наблюдалось восстановле­
ние окружающей посевы формации лесного луга. Травянистая pacTir- 
тельность представлена 33 видами. Фон дают Agropyrum repens Р. Вс
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Т а б л и ц а  36

Результаты почвенных раскопок на V II стации

Год Виды проволочников Стадия
Количество 

проб на 
'А кв. м

Общее
количество

В среднем 
на 1 кв. м

1939 A. obscurus L. ЛИЧИНКИ 148 1500 40,5
• r куколки » 94 2,5
м жуки ♦» 12 о.з

S. aeneus L. личинки • »» 31 0,8
S. latus Р. 5 0,1
L. murinus L. N • 15 0,3

1937 A. obscurus L. личинки 56 423 30,2
» куколки 16 1 ,1

* жуки „ 3 0,2
S. aeneus L. личинки 26 2 , 0

S. latus P. — 1 2,07
L. murinus L. » — 3 0.2

Artemisia sieversiana Willd. (В незначительном количестве к A. repens 
Р. В. примешивается Agrostis alba L., пятнами разбросаны участки 
Роа pratensis L. Среди злаковой ассоциации наблюдаются Urtica 
dioica L. в верхнем ярусе, а в нижнем Potentilla anserina L. Единич­
ными экземплярами встречается Lappatomentosa L am .). Травостой до­
статочно густой, но задерненность почвы слабая. Для учета щелку­
нов был применен метод кошения. Результаты учетов представлены 
в табл. 17.

Т а б л и ц а  17

Распределение щелкунов на V III стации ,
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1936 10 VII 29 VI 6 193 30 8,9 1.0 9,3 1,0*78,3 1,0 0,5 _ _
1937 3 9 и 394 — 3,7 0,2

54
0,988,9 0,5 — 0,2 0,2

Основным видом данной стации является также Agriotes obscu- 
rus L., второстепенными Lacon murinus L. и Selatosomus aeneus L. 
Обилие и встречаемость Agriotes obscurus L. в течение вегетационного 
периода характеризуются цифрами табл. 18.

Плотность Agriotes obscurus L. (в среднем на кошение 0,7—3,1) яв­
но преуменьшена, так как кошениями этот вид улавливается с трудом; 
приманки же на этой стации не достигают цели, повидимому, сплош­
ной травяной покров стации сам по себе служит хорошим прикры­
тием для жуков.

Проволочниками межняки заселены слабо, при раскопках в 1930 г. 
найдено лишь 4 э к з .  личинок A. oboscurus на 1 кв. м и в 1937 г. в 
8  ппобях не о к а з а л о с ь  ни п л н п г п  п п п я а п п ш ш к я .



Стационарное распределение щелкунов 53

Т а б л и ц а  18

Встречаемость и относительное обилие Agriotes 
obscurus L. на V III стации

Сборы 1936 Г. Сборы 1937 г.
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I д. 10 10 1,0 71,4 50,0 — — — ___ ___

II д. 20 14 0,7 93,3 5i,0 10 31 U 81,5 70,0
III д. 80 111 1,4 82,8 65,0 90 129 1,3 89,6 58,0

Июль
1 Д. — — . 60 190 3,1 90,0 65,0

Стация IX. Залежь

В том же хозяйстве под наблюдения были взяты участки залежи, 
разбросанные отдельными пятнами между посадками овощных куль­
тур. Основной фон растительности дает Agropyrum repens Р. В. Учет 
щелкунов проводился исключительно путем почвеных раскопок. На 
таком способе учета мы принуждены были остановиться, потому что 
в условиях стации травяные приманки результатов не давали, а при 
кошениях собиралось лишь незначительное количество Agriotes 
obscurus L. При почвенных же раскопках мы находили большое ко­
личество жуков этого вида, иногда до 30 экз. на */4 кв. метра. Боль­
шое количество всех стадий вредителя на участке заставляет считать 
его обильно зараженным этим видом.

Результаты раскопок представлены в табл. 19.

Т а б л и ц а  19

Результаты почвенных раскопок на IX  стации

Год Виды щелкунов Стадия Количество
проб

Общее
количество
вредителей.

В сред­
нем

на 1 кв.м.

1936 A. obscurus L. личинки 112 4055 144,8
• куколки „ 117 4,2

с 3 VII »* „ 57 2,0
по 2 X S. aeneus L. личинки 7 0.Z

L. murinus L. в 11 11 0,4

1937 A. obscurus L. личинки 168 3639 86,6
• куколки в 123 2,9

„ 166 4,0
S. aeneus L. личинки 2 0,05
L. murinus L. ■ 4 0,1

Кроме систематических обследований щелкунов и их личинок на 
описанных стациях, нами производились рекогносцировочные обсле­
дования других разнохарактерных участков в окрестностях Томска. 
Цифровая характеристика всех собранных за два года материалов 
как на стациях постоянных наблюдений, так и при отдельных экскур­
сиях на другие участки дается в табл. 20 (сборы жуков) и 21 (сборы 
личинок).
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Распределение щелкунов
I. Стации постоянных
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Г 

од
ы

О
бщ

ее
 к

ол
ич

, 
щ

ел
ку

­
но

в

Ad
el

oc
er

a 
co

ns
pe

rs
a 

G
yl

l.

La
co

n 
m

ur
in

us
 L

.

cu
pr

eu
s 

L.

sj
ae

la
nd

ic
us

 M
iil

l. 
n

 
'

ymbi

-J •
СЛ3<ucC3
СЛegu bo

eb
er

i 
G

er
m

. 
и

С о 

J
yi
CuОО
e
и<DО.

O T H O L

Selatoso-
mirs

u e

jg
*o3to(Л

Оc1—
<Л ~
2 1 о. Вla

tu
s 

F.

ae
ne

us
 L

.

I Кочкарное, травянистое 1936649 _ 0,3 92,3 _ 0,3 _ 0,3 _ 0,2
болото 1937 468 — 1,3 — 86,2 — — — 0,5 — 0,2

II Межгривное понижение 1936
1937 77 — — — 51,9 — 5,2 — — “ 1,8

III Формация лесного луга 1936 71 11,3 88,7
(нарушенная) 1937 124 — 3,2 — — 0,8 — — 52,4 43,6

IV Опушки березового леса 1936 480 — 2,5 — 0,6 — 81,5 0,6 0,4 0,4 6,5
1937 104 — 0,9 — — — 89,6 — — 1,9 3,8

V Пни разных пород де- 1936 125 0,8 0,8
ревьев 1937 — —

VI Южные склоны оврага 1936 ;48 — 23,1 — — — . 0,8 — 68,0 0,8 0,8
1937 115 — 13,9 — 1,7 — 0,9 — 82,6 0,9 —

VII Овощные участки 1936285 — 1,05 — — — — — — 1,05 —
1937 6004 — 0,18 — — — — 0,02 — 0,39 0,1

VIII Межняки 1936 198 — 8,9 — — — — — 1,0 9,3 1,0
1937 394 — 3,7 — — 0,2 — — 0,2 5,4 0,9

IX Залежь (пырейная) 193 57 — — -- — — — — — — —
1937 166 — — -- — — — — — — —

11. Сбор жуков

1 Заболоченные участки 1936 28 — — _ 100,0 — — — — — —
1937 36 — ~ — 58,3 5,5 — — — — —

2 Днища оврагов 1936 2 — — — 100.0 — — — ~ —
1937 10 — — — 100,0 — — — — —

3 Опушки леса 1936
1937

219 — 14,6 0.5 — 0,5 41,5 2,0 1,0 2,0 7,3

4 Под корою дерева 1936
1937

1 100,0 — — — — — — — — —

5 Лесные поляны 1936
1937 52 . — 5,7 — — — 13,5 — 5,7 17,3

6 Лёт на свет (в городе) 1936 2
1937 3

7 Южные склоны оврага 1936 — — — — _ — — — — — —
1937 23 — 56,5 — — — 4,3 — 34,9 — 4,3

8 Озимая рожь 1936 7 — 14,3 — — — — — — — —
1937

9 Овощные плантации 1936 59 — — — — — — — — 5,0 —
1937 68 — 2,9 10,3 7,3

10 Межники 1936 -
1937 26 — 34,6 — — — 3,8 11,6 3,8 15,5

11 Залежь 1936 24 —' 12,5 — — — — 8,3 20,8 —

1937 56 — 32,7 — — — — — — 9,1 —
12 Клевер (окружен, лесом) 1936 56 — 1,8 — — — 28,6, 3,6 — 1,8

1937 | - —
13 Заливные луга 1936 35 — — — — — 2,7 — — —

1937
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большом количестве регистрируется и на участках, вышедших из-под. 
леса.

4. Виды рода Elater L. Жуки этого рода биологически связаны с 
лесными насаждениями; личинки их живут в гниющих пнях различных 
пород деревьев, там же происходит окукление и зимовка молодых 
жуков. Из шести указанных в таблице видов наиболее обычными 
для подтаежной зоны нужно считать Elater ferrugatus L/a с.

Из других щелкунов, характерных в нашей зоне для лесных уго­
дий, но встречающихся в заметно меньшем количестве, нужно отме­
тить следующие виды: Adelocera conspersa G у 1L, Corymbitescupreus L., 
Corymbites pectinicornis L., Sericus sp. и Melanotus rufipes Hbs t .

Перечисленные виды в группу лесных отнесены на основании того, 
что они регистрируются лишь на участках, связанных с лесом.

Обычен для залесенных угодий и Selatosomus aeneus L. Жуки этого-' 
вида имеются во всех, сборах с лесных участков, личинки регистрирую­
тся в почве березовых колков и часто обнаруживаются в грибах.

Среди других щелкунов, S. aeneus L. занимает особое положение, 
являясь обитателем как целинных, так и сельскохозяйственных уго ­
дий, о чем подробнее будет сказано при описании последних.

Богатство видового состава щелкунов этой группы стаций объяс­
няется разнообразием экологических условий отдельных вариантов за­
лесенных участков.

Такие участки— преобладающие стации в подтаежной полосе За­
падной Сибири, в частности в Томском районе; потому и фауну ле ­
сных видов щелкунов следует считать наиболее характерной для изу­
чаемой зоны.

3- я г р у п п а — целинные участки сстепненного характера

К этой группе относится только одна стация—южный склон овра­
га. Плотнссть заселения склона щелкунами сравнительно не велика, 
характерен для него Selatosomus latus F. Указанный вид является пре­
обладающим на сельскохозяйственных угодьях лесостепных районов 
Зап. Сибири (Масайтис, 1929). У нас распространен экстразонально, 
только на участках со степной растительностью, так как открытые 
участки другого характера (заливные луга и т. д.) имеют совсем дру­
гую фауну щелкунов. Личинки Selatosomus latus обитают, главным 
образом, также на стациях с растительностью степного характера. Д ру­
гим видом, отмеченным на склоне в большом числе, является Lacon mu- 
rinus L. Вид этот экологически пластичный, но предпочитающий места 
с хорошей инсоляцией. Кроме того, на стации встречаются в не­
большом числе 6 видов щелкунов, преимущественно лесных, что объя­
сняется залесеннестыо (разреженный березняк) верхней части склона.

Томский район по своим естественно-историческим условиям дол­
жен быть отнесен к лесной зоне Западной Сибири; наличие участков 
степного характера здесь не велико, поэтому и щелкуна Selatosomus 
latus F. нет оснований считать типичным для района.

Три описанные группы в основном характеризуют естественные 
стации Томского района.

4- я г р у п п а—участки сельскохозяйственного пользования

Из стаций постоянных наблюдений сюда относятся овощные уча­
стки, межняки, залежь; из дополнительно обследованных—клевер, 
зерновые культуры и некоторые другие.

Для сельскохозяйственных угодий подтаежной зоны характерны 
три вида щелкунов. На всех стациях постоянных наблюдений преоб-
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ладающим видом является Agriotes obscurus L., в меньших количествах 
регистрируются Lacon murinus L. и Selatosomus aeneus L. Несмотря на 
это, последние два вида все же приходится считать характерными 
для стаций этой группы, так как при всех учетах (кошениями, путем 
почвенных раскопок, сбором под приманки и т. д.) на них всегда 
отмечаются три указанных вида. При установлении причин гибели 
культур (в большинстве случаев овощных) путем подкопки повреж­
денных растений также регистрировались личинки этих же видов.

Остальные виды щелкунов в сборах на стациях сельскохозяйствен­
ного пользования составляли не более 1%; в большинстве случаев 
эго лесные виды с соседних оставшихся еще не запаханными зале­
сенных угодий.

Дополнительные учеты щелкунов производились на разнообразных 
сельскохозяйственных угодьях как старопахотных, так и недавно вы­
шедших из-под леса.

Давность распашки и близость леса существенно отражаются на 
фауне щелкунов. Так, например, при сборах щелкунов на клевере 
(окруженном лесом) регистрировались большей частью типичные 
лесные виды Dalopius marginatus L. 51,8%; Corymbites boeberi Ge r m.  
28,6% и лишь 12,4% составлял Agriotes obscurus L.

Присутствие лесной фауны мы можем наблюдать и на других 
стациях, например, на межняках (таблица 20 „Сборы жуков с других 
стаций",I, где Р. tessellatum L. составляет 15,5% сбора, на посевах 
зерновых культур (на почвах из-под раскорчевок), где имеется еще 
наличие личинок Dalopius marginatus L. типичных для лесных лугов 
и полян (табл. 21 „Сборы проволочников с других стаций").

На старопахотных землях (табл. 21, лесной питомник) личинки 
A. obscurus L. уже заметно преобладают.

Сельскохозяйственные угодья в описываемой зоне в большинстве 
случаев расположены на землях, вышедших из-под леса, что заметно 
отражается на их фауне. С момента вырубки леса существенно изме­
няются экологические условия стаций. Цифровые материалы, приве­
денные в таблицах, позволяют заключить, что в первую очередь исче­
зают щелкуны рода Adelocera L  a t г., Elater L. и Melanotus Е s с h., жизнь 
которых неразрывно связана с лесом. Некоторое время продолжают 
оставаться на стации Prosternon tessellatum L., Dalopius marginatus L. 
и некоторые другие. Остатком лесной фауны на сельскохозяйствен­
ных угодьях нужно считать и Selatosomus aeneus L., который при­
спосабливается к изменившимся условиям (после вырубки леса) и 
остается на таких угодьях, правда в незначительнрм количестве, но 
как постоянный элемент.

Все другие виды с течением времени замещаются типичным щ ел­
куном сельскохозяйственных угодий лесной зоны Agriotes obscurus L.

Просматривая таблицы (20, 21), мы видим, что A. obscurus оби­
тает ка разнообразных стациях, предпочитая из естественных угодий 
открытые участки, главным образом поляны среди лиственного леса. 
Поэтому раскорчевка леса, особенно небольшими участками, соз­
дает благоприятные условия для этого вида, и сельскохозяйственные 
угодья на землях, вышедших из-под леса, постепенно им заселяются. 
На старопахотных угодьях плотность популяции личинок темного 
щелкуна оказывается наибольшей.

Таким образом, при разработке системы мероприятий по борьбе 
с темным щелкуном следует обратить внимание, прежде всего, на 
предотвращение массового накопления личинок на пахотных угодьях.

Кафедра зоологии беспозвоночных 
Томского государственного университета 

имени В. В. Куйбышева
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В 1946, 1947 и 1948 гг. кафедра ихтиологии и гидробиологии Том­
ского государственного университета (ТГУ) проводила совместно с б. А л ­
тайским государственным заповедником (АГЗ) широкие полевые иссле­
дования водоемов Восточного Алтая. В экспедициях участвовали науч­
ные работники и студенты ТГУ, а также сотрудники АГЗ.

Постановка темы была вызвана необходимостью инвентаризировать 
все природные ресурсы заповедника и, в частности, тем, что моллюски 
играют значительную роль в биомассе бентоса водоемов. В Теленком озе­
ре моллюсками питается ряд промысловых рыб. В пределах Восточного 
Алтая пресноводных моллюсков потребляют в пищу некоторые птицы — - 
рогатая поганка, кряковая утка и другие водоплавающие. В то же вре­
мя отдельные виды моллюсков имеют отрицательное значение как пере­
датчики фасциолеза и описторхоза, резервуары вируса туляремии и пр. 
Научный интерес к моллюскам определяется также тем, что они 
являются хорошими биологическими индикаторами физико-химического 
режима и могут играть определенную роль в типологии озер.

Несмотря на это пресноводные моллюски Сибири, в частности Алтая, 
остаются еще очень слабо изученными.

В настоящей статье мы ставим перед собой лишь первую задачу — 
выявление видового состава малакофауны, на основе чего становится 
возможным переход к решению последующих задач, связанных с углуб­
ленным изучением отдельных видов.

Автор считает своим долгом выразить благодарность заведующему, 
научной частью Алтайского заповедника Г. Д. Дулькейту, без содейст­
вия которого настоящая работа не была бы выполнена, а также своей 
помощнице по экспедиции 1948 г. в бассейн Большого Абакана А. С. Та­
расовой, которая принимала участие в обработке материала. Искренне 
благодарен автор В. И. Жадину за просмотр рукописи и ряд ценных 
замечаний.

I. ИЗУЧЕННОСТЬ ПРЕСНОВОДНЫХ МОЛЛЮСКОВ АЛТАЯ 
И ОБЗОР МАТЕРИАЛА

Первым исследователем малакофауны Западной Сибири нужно при­
знать Ф. Геблера, который в 1829 г. опубликовал список моллюсков из 
16 видов (без указания точных местонахождений). Первые достоверные 
данные о моллюсках Алтая дает Э. Мартенс, который в 1871 и 1875 гг. 
приводит список моллюсков из Риддера:

D?oF/e/� K/PA&?-� �� ��M�%�� ‚� ��%�� /K/&/� |� ��m�
Planorbis corneus L.
ƒ,�� ‚A.&e„� D�� ‚� /� .�� …?->A?…e-�† e ? F M �
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Из окрестностей Кошагача Э. Мартенс (1882) отмечает следующих 
моллюсков:

Limnaea lagotis S с h г. Planorbis sibiricus D k г.
L. pervia Mart. Schaerium calyculata D r a p.
Aplexa hypnorum L.

Таковы первые указания относительно пресноводных моллюсков Гор­
ного Алтая вообще. К. Вестерлюнд (1885) приводит некоторые новые 
данные о моллюсках из окрестностей Риддера:

Limnaea auricularia L. Planorbis vortex L. v a r.
L. lagotis S c h r. v a r.

Мало прибавили к исследованиям Э. Мартенса и К. Вестрлюнда по­
следующие работы В. Кобельта (1897), О. Меллелдорфа (1901) и Д. Гей- 
ера (1927). Создается впечатление о чрезвычайной бедности малакофа- 
уны Горного Алтая. Это мнение держится вплоть до 1928 г., когда иссле­
дования С. Г. Лепневой (1929— 1933) и Л. Н. Жинкина (1935) изменяют 
существующее мнение. С. Г. Лепнева (1929) дает первые указания о 
моллюсках Телецкого озера, приводя 4 вида, из которых два раньше не 
были известны для Алтая:

Limnaea ovata Drap. Valvata piscinalis Mul l .
Planorbis sp. Pisidium s p.

Еще один год работы на Телецком озере позволяет С. Г. Лепневой 
(1931) не только уточнить определения Planorbis и Pisidium, но и ука­
зать для этого водоема два новых вида из лимнеид (определения 
В. И. Ж адина):

Limnaea ovata Drap. Planorbis gredleri Q r e d 1.
L. auricularia L. Valvata piscinalis Mul l .
L. palustris Mii l l .  Pisidium casertanum P о 1 i

В горных озерах из окрестностей Телецкого озера С. Г. Лепнева 
-(1933) отмечает еще ряд новых видов (определения В. И. Жадина):

Planorbis contortus L. Pisidium pulchellum Jen.
Pisidium nitidum Jen. Pis. s p. (n. s p ?)
Pis. ponderosum S t e l f.

Л. H. Ж.инкин (1935) в озерах Катунского хребта находит 9 видов 
.пресноводных моллюсков, из которых некоторые указываются им для 
Алтая впервые (определения И. Ф. Овчинникова):

Limnaea auricularia L.
L. ovata Drap.
L. peregra M ii 11. 
Planorbis gredleri G r e d 1.

PI. rugulosus Ld h.
Pisidium ponderosum S t e 1 f. 
Pis. boreale С 1 e s s.
Pis. nitidum Jen.
Pis. casertanum Pol l

В 1935 г. А. Мозли указывает 3 вида моллюсков из р. Маймы (рай­
он Горно-Алтайска):

Limnaea pereger Mii l l .  Planorbis contortus L.
L. glabra M ii 11.

Летом 1936 г. Б. Г. Иоганзен предпринял гидробиологическое иссле­
дование водоемов Горного Алтая, обратив особое внимание на коллекти- 
рование пресноводных моллюсков. В работах Б. Г. Иоганзена (1937, 
1937а) дается критический анализ предшествующих исследований, опи­

сываются два новых вида, а общее количество известных для Алтая 
видов увеличивается почти вдвое.
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Б. Г. Иоганзен (1937а) приводит следующие указания в отношении 
синонимики некоторых указанных выше видов:

Planorbis sibiricus D k r .= P l. albus v a r. 
Sphaerium calyculata D г a p .=  Musculium 
Planorbis rugulosus L  d h .=  PI. gredleri 
Pisidium boreale С 1 e s s= P ls . caserta num

Limnaea stagnalis L.
L. stagnalis L. v a r .  turgida Mk e .
L. auricularia L.
L. lagotis S  c h r.
L. ovata D r a p.
L. ovata D r a p .  v a r. fontinalis 

S t u d e r.
L. ovata D r a p .  v a r. tenera P a r r .  
L. ovata D r a p .  var.? alpestris 

С 1 e s s.
L. ovata D r a p .  v a r .  nova?
L. peregra M u l l .

Physa fontinalis L.
Aplexa hypnoruiu L.

Planorbis vortex L.
PI. albus M f l l l .
PI. albus M u l l .  v a r .  stelmachoetius

B g t .
PI. kruglovviae J  о h.

limopliilus W e s t  
lacustre . Mul l ,  
v a r .  rugulosus L d h. 
va r .  boreale С 1 e s s.

и Чарыша,

Planorbis gredleri G r e d l .
PI. gredleri G r e d l .  v a r .  borealis

L о v.
PI. gredleri G r e d l .  v a r .  stroeml

W e s t .
PI. contortus L.
PI. complanatus L.

Ancylus lacustris L.
Valvata sibirica M i d d.
Bithynia leachi S h e p p .  s u b s p .

inflata H a n s .
Anodonta anatina L.

Sphaerium corneum L.
Sph. corneum L. v a r. scaldianutn No r m.  
Pisidium casertanum P o l l  
Pis. shadini J  о h.
Pis. conventus С I e s s 
Pis. subtruncatum M a i  m.
Pis. pusillum G m e 1.
Pis. obtusale J e n .

В водоемах, относящихся к бассейнам рек Катуни 
Б. Г. Иоганзен (1937а) обнаружил:

В 1937 г. Б. Г. Иоганзен исследовал в гидробиологическом отноше­
нии водоемы Восточного Алтая, в частности, реку Чулышман и озеро 
Джулу-коль. В работе Б. Г. Иоганзена и В. М. Кругловой (1940) приво­
дятся первые указания о моллюсках бассейна р. Чулышмана, где были 
найдены:

Limnaea lagotis S c  h r . var . ?
L. ovata D r a p .
Planorbis albus M A I L  va r .  stelma 

choetius B g t .
PI. gredleri G r e d l .

PI. gredleri G r e d l .  v a r .
stroeml We s t .

Valvata piscinalis M u l l .  
Pisidium casertanum P о 1 i 
Pis. obtusale J e n .  v a r . ?  
Pis. ponderosum S  t e 1 f.

В 1946 г. экспедиция ТГУ и АГЗ под руководством Б. Г. Иоганзена 
провела гидробиологическое исследование водоемов бассейна р. Чульчи 
(правый приток Чулышмана). Здесь Б. Г. Иоганзен (1950) обнаружил 
б видов моллюсков:

Planorbis albus М ii 11. Pisidium casertanum P o l l
PI. gredleri ( B 1 e lz). Pis. conventus C 1 e s  s.
Sphaerium corneum L. Pis. obtusale С. P f e i f f.

Результаты обработки многолетних экспедиционных сборов моллю­
сков, произведенных в районе Телецкого озера С. Г. Лепневой (в 1928— 

.1934 гг.) и П. Г. Игнатовым (в 1901 г.), сведены в работе А. И. Булыги­
ной, 1949 (определения Б. М. Александрова, В. И. Жадина и В. А. Лиид- 
гольма):
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Limnaea ovata ( Dr ар)
L. lagotls (Schr.)
L. palustris M й 11.
Planorbis gregleri (B 1 e 1 z)
PI. gredleri (B i e 1 z) v a r. rugulosus 

( L i n d  h.)
Valvata plscinalis Mul l .
Musculium lacustre (M u 1 1.)

Pisidium casertanum P o l l  
Pis. subtruncatum Mal m.  
Fis. obtusale C. Pf ei f f .  
Pis. nitidum Jen.
Pis. milium He l d .
Pis. henslowanum S h e p. 
Pis. lllljeborgi C 1 e s s.
Pis. conventus С 1 e s s.

Указанными работами исчерпывается современная литература по 
иресноводным моллюскам Горного Алтая и, в частности, территории 
б. АГЗ. Из перечисленных выше, 36 .видов встречаются в реках и озерах 
Центрального и Восточного Алтая.

В результате предпринятой нами специальной обработки коллекций 
моллюсков Восточного Алтая, хранящейся в лаборатории ихтиологии 
и гидробиологии ТГУ (табл. 1), представляется возможным довести- 
список видов до 42.

Таблица 1
Обзор материала по пресноводным моллюскам Восточного

Алтая

Место сбора
Количество Количе- Год

Бассейн исследованных ство исследо*
водоемов проб вания

Катун И Выше устья р. Чуй 1 1 1936
Бассейн р. Чуй 4 7 1947
Между устьями Чуй и Иши 2 2 1948
Бассейн р. Иши 1 2 1948

Оз. Джулу-коль 1 8 1937 и 
1947

03
ЕС Озерки верхнего течения 1937 и
2 р. Чулышмана 14 25 1947
э
3 Правобережье р. Чулышмана 5 14 1946
ч
> »

ГГ
Левобережье р. Чулышмана 
Озерки в долине р. Чулыш-

6 8 1946 

1937 и

Бии

мана и дельты 2 3
1916

CQ О Озеро Телецкое 1 36 1946—
О . * 1948
со 5?
о  *

QJ
н

Горные озера Прителецкого
1946района 2 7

S Озера и реки 7 8 1930,
S 1946—

1948

Чулыма Озера Хакассии 14 55 1934,
1939

Б. Абакана Озера и реки 7 19 '  1948

Всего 67 195 —
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Основным материалом для настоящей работы послужили сборы 
моллюсков, произведенные в Восточном Алтае экспедициями ТГУ и АГЗ 
в 1946— 1948 гг. Сборы производились в следующих местах:

1946 г.— бассейн р. Чульчи (А. Н. Гундризер, Д. С. Загороднева, Б. Г. Иоганзен,
В. М. Круглова);

1947 г. — бассейны рр. Чуй, Башкауса и Чулышмана (А. Н. Гундризер,
Л. Л. Дрягина, Г. Д. Дулькейт, Д. С. Загороднева, Б. Г. Иоганзен,
В. С. Мясоедов);

1948 г. — бассейны рр. Катуни, Бии, Лебеди и Б. Абакана (А. Н. Гундризер,
Б. Г. Иоганзен, В. В. Кафанова, В. П. Моисеев, А. С. Тарасова);

1946— 1948 г. — озеро Телецкое (А. Н. Гундризер, Г. Д. Дулькейт, Ю. И. Запе- 
кина, Б. Г. Иоганзен, В. В. Кафанова, В. М. Круглова, Е. Н. Курбатская,

Н. М. Лукашенко, О. И. Тарасова).
В 1948 г. при работе в бассейне р. Б. Абакан нами велись особен­

но детальные наблюдения за моллюсками. Количественные пробы бенто­
са собирались дночерпателем Петерсена с площадью захвата ’Ао м2, а 
качественные брались драгой и скребком. Взятые пробы прополаскива­
лись через марлевый мешочек или сито. Отобранные животные фиксиро­
вались спиртом.

Добавочным материалом для систематического обзора пресноводных 
моллюсков Восточного Алтая явились коллекции лаборатории ихтиоло­
гии и гидробиологии ТГУ из следующих мест:

1930 г. — бассейн р. Бии у Бийска (Б. Иоганзен);
1934 г. — Хакассия (экспедиция ТГУ под руководством проф. В. В. Ревердатто; 

коллектор Г. П. Романова);
1936 г. — бассейн р. Катуни (В. А. Алхутов, Б. Г. Иоганзен, В. М. Круглова);
1937 г.—бассейн рр. Бии, Чулышмана и Катуни (Б. Г. Иоганзен, Г. М. Кривошс- 

ков, В. М. Круглова);
1939 г. — Верхне-Чулымские озера (Сиб. отд. ВНИОРХ).

II. КРАТКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ИССЛЕДОВАННЫХ ВОДОЕМОВ ВОСТОЧНОГО
АЛТАЯ И ИХ МАЛАКОФАУНА

В настоящей главе дадим краткую характеристику исследованных 
ТГУ  и АГЗ водоемов, распределив их по бассейнам четырех рек — Кату­
ни, Бии, Чулыма и Б. Абакана.

1. Бассейн реки Катуни

Наибольшая из рек Центрального Алтая —' р. Катунь сливаясь с 
р, Бией, образует начало Оби. Общая длина реки 614 км, площадь бас­
сейна 60 030 кв. км. Почти весь бассейн р. Катуни занят высокими гора­
ми, часто заходящими за пределы снеговой линии (2200—2800 м абс. 
выс.). Равнинные места встречаются в районе устья реки в виде отдель­
ных высокогорных степей.

Притоки р. Катуни представляют собою горные реки со значитель­
ными уклонами. Река Чуя — правый приток Катуни, берет начало в се­
верной части хребта Сайлюгем. Протекает в Чуйской степи, длина реки 
249 км. В бассейне р. Чуй гидробиологической экспедицией ТГУ и АГЗ. 
в 1947 г. были исследованы озера района Кошагача.

О з е р о № 1 расположено в 3 км юго-западнее с. Кошагач. Озеро- 
овальной формы, проточное, длина 950 м. Дно каменистое, местами ор­
ганический ил. Вода имеет зеленоватый цвет. В прибрежной зоне на глу­
бине 0.8 м на каменисто-илистом субстрате обнаружены Limnaea auricii 
laria, L. ovata, Planorbis gredleri v  a r. stroemi.

О з е р о  № 2 — расположено западнее Кошагача, в 4 км от него,, 
близ реки Чуй. Как и большинство озер этого района, оно заключено- 
мбжду каменисто-песчаных сопок. Длина озера 600 м. Грунт каменистый,.

�)�� ‘N�� r�G�� ]*‘s� B� ��
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без отложения ила. Водная растительность представлена небольшими за­
рослями осоки. Обнаружены моллюски Limnaea auricularia v а г. tumid*, 
Planorbis gredleri, Valvata piscinalis.

В нижнем течении Катуни материал собран в двух водоемах у Гор­
но-Алтайска и Манжерока.

О з е р о  № 1— у Горно-Алтайска, длина 500 м. Дно каменистое 
(местами органический ил). Прозрачность воды 6 м, pH 7,5. На илисто- 
несчаном грунте были обнаружены моллюски Limnaea stagnalis, L. auri- 
cularia, Sphaerium eorneum v a r. scaldianum.

О з е р о  № 2 — у Манжерока, древняя старица р. Катуни. Длина 
1 км. Среди зарослей водяного ореха были найдены моллюски Planorbis 
laevis, Valvata sibirica, Scharium eorneum.

2. Бассейн реки Бии

Река Бия берет начало в северо-восточной части Телецкого озера на 
отметке 472 м над уровнем моря. Площадь водосбора Бии составляет 
36 260 кв. км, длина реки 306 км. Бассейн Бии слагается из трех харак­
терных частей: бассейна Чулышмана, бассейна оз. Телецкого и собствен­
но бассейна Бии. Описание водоемов, в которых найдены моллюски, на­
чнем с верховья Чулышмана.

О з е р о  Д ж у л  у-к о л ь. Расположено на Чулышманском плато, 
розвышаясь почти на 2200 м н. у. м. Из озера вытекает по направлению на 
северо-запад р. Чулышман; в озеро впадает несколько небольших ручьев. 
Длина озера 10 км, площадь зеркала 28 кв. км. Вода хорошо прогревает­
ся. Однако внезапные перемены погоды и ночное похолодание приводят 
к значительным колебаниям температуры воды даже в течение суток. 
■Фауна донных беспозвоночных довольно разнообразна. Уже на берегу 
среди наносов, которые могли остаться после спада весенних вод, в боль­
шом количестве встречаются пустые раковины моллюсков: Limnaea 
auricularia, L. lagotis, L. ovata, Planorbis gregleri et v a r. stroemi, Valvata 
piscinalis. В озере встречены также живые Planorbis albus v а г. stelma- 
choetius, Pisidium casertanum.

Окрестности оз. Джулу-коль довольно заболочены, много впадин, 
наполненных � � � � �  и образующих многочисленные озерки. Последние в 
большинстве случаев мелкие. С берегов озерки окружены осоковым коч­
карником, иногда моховым покровом. По урезу воды много осоки, люти­
ка солончакового и ряски подводной. В прибрежной зоне дно большинст­
ва озерков заиленное. Здесь были собраны моллюски: Limnaea ovata, 
Planorbis gredleri v a r. stroemi, PI. albus v a r. stelmachoetius, Pisidium 
subtruncatum, Pis. ponderosum.

Кроме того, огромное количество озер различной величины распола­
гается на разной высоте в бассейне р. Чулышмана. В бентосе озер пред­
ставлены моллюски Planorbis gredleri, Sphaerium eorneum, Pisidium 
schadini, Pis. conventus, Pis. obtusale.

О з е р к о  с и с т е м ы  Б о г о я ш .  Мелководно, из него вытекает 
небольшая речка, берега которой заросли осокой. Длина озера до 1 км, 
берега каменистые, местами в заливах осока. Грунт представлен мелким, 
легко промываемым илом и измельченным камнем. Здесь были собраны 
моллюски Pisidium schadini и Pis. obtusale.

На правобережье р. Чулышмана наиболее обследованными являются 
водоемы бассейна р. Чульчи, где моллюски были обнаружены в озерах 
В. Ары-соёк, Б. Сайгоныш, М. Сайгоныш, Камырсхалу, Н. Иту-коль, Ки- 
чик-сору и Сорулу-гол, и ряде речек.

О з е р о  В. Ар  ы-с о ё к. Расположено на высоте 1473 м, в несколь­
ких километрах от Чульчи. Длина озера 780 м, площадь 0,11 кв. км. Вод*
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буроватого цвета. Температура на поверхности воды 28— 29 июля 1946 г. 
колебалась от 14,2 (7 час.) до 23,2° (13 час.), при температуре воздуха 
8,0— 20,8°; pH 6,3. В прибрежной зоне среди камней найден Planorbis 
atbus. Биотоп мха богат Spharium corneum, на торфяном илу найден 
Pisidium icasertanum.

О з е р о  М. С а й г о н ы ш. Лежит в лесной зоне на высоте 1627 м, 
имеет длину 250 м. От уреза грунт песчано-каменистый, дальше идет 
торфяной ил. Вода желтоватого цвета, pH 6,8. В прибрежной зоне на 
глубине 0,5 м на илисто-песчаном субстрате обнаружен Sphaerium cor­
neum.

О з е р о  Б. С а й г о н  ы ш. Располагается в вершине р. Камырсха- 
лу, вытекающей из него, в 10 км от р. Чульчи. Длина озера 1575 м, пло­
щадь 0,94 кв. км. Восточный берег близ уреза воды имеет каменисто-пес­
чаный грунт, северный сложен из крупно-зернистого песка, но местами к 
самой воде подходит торфяник. Цвет воды желтоватый. Прозрачность во­
ды 1 м. В прибрежной зоне среди камней обнаружены Sphaerium cor­
neum. В открытой части озера с глубины 1,5— 2,0 м драга приносит в 
пробах серого ила Pisidium casertanum и Р. obtusale.

О з е р о  К а м ы р с х а л у .  Расположено в долине р. Чульчи. Озе­
ро имеет неправильно овальную форму, вытянутую вдоль долины. Длина 
около 100 м, площадь 2500 кв. м. Вода буроватого цвета, прозрачность 
до дна, pH 6,0. В прибрежной зоне на мягком илистом грунте с детритом 
обнаружен Pisidium casertanum.

О з е р о  Н. И т у - к о л ь  (абс. выс. 1675 м). Имеет неправильно 
вытянутую форму, причем перехватами береговой линии и по рельефу 
дна разбивается на три плеса. Длина озера около ,4,5 км, площадь 
1,73 кв. км. Дно является каменистым в прибрежной зоне. Глубины за­
няты своеобразным коричнево-красным илом. Вода в общем светлая, 
желтовато-зеленого цвета. Прозрачность достигает до 5,5 м. В прибреж­
ной зоне на илисто-песчаном грунте на глубине 0,1— 0,3 м найдены Pisi­
dium casertanum и Pis. obtusale.

О з е р о  С о р у л у - г о л .  Расположено на высоте 2050 м н. у. м, в 
верхнем течении одноименного левого притока р. Ян-сору. Озеро лежит 
целиком в пределах высокогорной мохово-кустарниковой тундры, на гра­
нице леса. Длина озера 300 м, площадь 0,03 кв. км. Дно каменистое. Вода 
желтоватого цвета. Растительность бедная (осока, лютик). В прибрежной 
зоне на участках илистого грунта с детритом встречается Pisidium caser­
tanum.

О з е р о  К и ч и  к-с ору .  Расположено на левобережье р. Чульчи 
(абс. высота 1886 м), проточное, представляет как бы расширение р. Ки- 
чик-сору. Котловина озера вытянута в направлении ЮВ— СЗ, по долине 
реки. Длина озера 330 м, площадь 0,01 кв. км; озеро мелководно. В при­
брежной зоне на илисто-торфяном грунте обнаружен Pisidium casertanum.

В'нижнем течении р. Чульчи (ниже порога), в небольшой заводи с 
тихим течением и песчаным грунтом найден Pisidium casertanum. В при­
токах Чульчи моллюски встречаются также единично.

На левобережье р. Чулышмана исследован ряд озер в системе 
р. Башкауса.

О з е р о  № 1. Расположено в логу, между склонами двух гор, вы­
тянуто с севера на юг. Длина до 600 м; озеро сточное. В прибрежной зо­
не на каменисто-илистом грунте на глубине 0,25 м обнаружен Pisidium 
obtusale.

О з е р о  № 2. По размеру в половину меньше первого озера. Из 
него вытекает небольшой ручей, являющийся началом одного из прито­
ков р. Кувадры. В прибрежной зоне на каменисто-коричневом грунте на 
глубине 0,1 м обнаружены Pisidium subtruncatum и Pis. obtusale.
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растительности нет и видно голое дно, покрытое серокоричневым илом. 
Озерко размером 120X20 м. В прибрежной воне на глубине 0,5 м на 
сероилистом грунте обнаружен Pisidium casertanum.

Мы не останавливаемся на характеристике различных мелких водое­
мов из перечисленных бассейнов, в которых обнаруживались отдельные 
виды моллюсков. Все соответствующие данные включены в помещенный 
ниже общий систематический список.

III. СИСТЕМАТИКО-ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ ОБЗОР ПРЕСНОВОДНЫХ 
МОЛЛЮСКОВ ВОСТОЧНОГО АЛТАЯ1)

Класс Gastropoda, Брюхоногие
Отряд Pulmonata, Легожые 

Сем. L i m n a e i d a e  

1. Limnaea (s. str.) stagnalis (L.)

По В. И. Жадину высота раковины в хорошо прогреваемых водое­
мах до 68— 70 мм. В «водоемах с неблагоприятными условиями сущест­
вования средняя высота раковины 19,5 мм, средняя ширина 12 мм, 
высота устья 11,9 мм, ширина устья 7,3 мм, высота завитка 8,0 мм. 
На Алтае средние размеры раковины Limnaea stagnalis колеблются так: 
высота 36,2— 42,2 мм, ширина 23,5—34,5 мм, высота устья 18,3—22,6 мм, 
ширина устья 7,8— 11,0 мм, высота завитка 16,6— 23,2 мм.

Циркумполярный вид, обычный и широко распространенный в Сиби­
ри. С Алтая был известен из бассейна р. Катуни. Данный вид нами 
обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. К а т у н и :  оз. Круглое,
ст. 116, пр. 290, 24 V II 1948, грунт илисто-песчаный, t 26,0°, pH 6,7, 
6 экз. среди зарослей; б  а с с е й н а! р. Б и и: озеро Уткуль, 5 экз.; б а с ­
с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) оз. Сармаголь, ст. 52, пр. 108, 4 V II 1939, 
грунт песчаный, 1 экз.; 2) оз. Фыркал, пр. 34, 29 VI 1934; 3) оз. Камы- 
шевое, 28 V II 1934, 2 экз.; 4) оз. Еловое, ст. 60, пр. 122, Гэкз. (juv.), 
б а с с е й н а  р. Б. А б а к а н а :  оз. Старушечье, ст. 332, пр. 868 и 
ст. 333, пр. 869, 12 V III 1948, грунт илисто-песчаный, t 21,0°, pH 7,2, 
много экз. Встречен на глубинах 0,5— 1,5 м.

Надо отметить, что Limnaea stagnalis обнаружен на Алтае в усло­
виях высокой температуры и при слабо щелочной реакции среды.

la. V  а г. turgida M e n k e
Известна из бассейна р. Катуни: оз. Теньга, оз. близ Н. Уймона 

(Иоганэен, 1937).

2. Limnaea (Radix) auricularia (L.)

По В. И. Жадину высота раковины 25— 30 мм, ширина 20— 30 мм, 
высота устья 23 мм, ширина 17 мм. На Алтае высота раковины Limnaea 
auricularia 10,5— 24,5 мм, ширина 9,2—22,0 мм, высота устья 8,0— 
20,8 мм, ширина 4,7— 11,0 мм, высота завитка 2,7— 8,1 мм.

Циркумполярный вид, обычный в Сибири. На Алтае указывался 
для бассейна р. Катуни. Нами данный вид найден в пробах ив: б ас- 
с е й н а  р. К а т у н и :  1) озерко у Дома отдыха, ст. 117, пр. 292, грунт 
илисто-песчаный, t 22,2°, pH 7,5; 2) озера района Кошагача, ст. 260, 
пр. 717 и ст. 262, пр. 721, 2 V III 1947, грунт каменисто-песчаный, t 24,6°,

J) Формы, указываемые нами впервые для Алтая, отмечены звездочкой ( * )  перед 
номером.
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7 экз.; 3) полой на правом берегу р. Маймы, № 4, 4 V II 1946, 193 экз. 
б а с с е й н а  р. Б и и: 1) оз. Джулу-коль, ст. 187, пр. 540, 29 V II 1947 
грунт «листый, t 14,5°, 1 экз. среди зарослей рдеста; 2) оз. Кулу-коль 
ст. 215, пр. 600, 17 V III 1947, t 15,0°, 1| экз. среди зарослей; 3) р. Чулыш 
мая, протока Чебачья, №  451, 3 экз.; 4) р. Колдор, № 402, 22 V II 1946
1 экз.; 5) р. Самыш, № 406а, 28 V III 1946, 2 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у  
л ы м а :  1) оз. Линевое, ст. 94, пр. 182, 9 V II 1939, грунт светлосерый 
хара, 4 экз.; 3) оз. Фыркал, 29 V I 1934, большое! количество; 4) Оз. Чер 
ное, ст. 4, пр. 26, 27 VII 1939, 2 экз.; 5) оз. Собачье, И экз.; б а с с е й  
на р. Б. А б а к а н а :  1) оз. Старушечье, ст. 333, тар. 870 и ст. 332 
пр. 868, 12 V III 1948, грунт илисто-каменистый, t 21,0°, pH 7,2. Встречен 
на глубинах 0,5— 1,5 м.

* 2а V  а г. tumida H e l d
По В. И. Жадину высота раковины 22 мм, ширина 17,0 мм, устье 

17 : 10 мм. На Алтае высота раковины 21,0 мм, ширина 18,7 мм, высота 
устья 16,6 мм, ширина 6,2 мм, высота завитка 7,1 мм.

Данная разновидность обнаружена в пробах из б а с с е й н а  р. К а ­
т у  ни: озеро № 2 (район Кошагача), ст. 262, пр. 720, 5 V III 1947, грунт 
каменистый, t 17,2°, 5 экз. Для Алтая оставалась неизвестна.

3. Limnaea (Radix) lagotis (Schrank)

Европейско-сибирский вид, обычный в Сибири. На Алтае не редок 
в речках.

Данный вид нами найден в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и:
оз. Джулу-коль, № 103а, 20 V II 1937, 5 экз.; б а с с е й н а  р . Ч у л ы м а :  
оз. Фыркал, ст. 34, 29 VI 1934, 17 экз.

4. Limnaea (Radix) ovata (Draparnaud)

По В. И. Жадину высота раковины 20— 24 мм, ширина 14— 15 мм; 
живет в стоячих и медленно текучих водоемах. На Алтае высота рако­
вины 10,0—21,0 мм, ширина 8,0— 18,0 мм, высота устья 6,5— 15,9 мм, 
ширина 3,0— 7,7 мм, высота завитка 4,3— 7,7 мм.

Один из наиболее часто встречающихся на Алтае европейско-сибир­
ских видов. Обнаружен нами в пробах из: б а с с е й н а  р. К а т у  ни:
1) озеро № 1 (район Кошагача), ст. 260, пр. 716, 2 V III 1947, грунт 
песчано-каменистый, t 18,6°, 1 экз.; 2) оз. Круглое, ст. 116, пр. 289, 
24 VII 1948, грунт илисто-песчаный, t 26,0°, pH 6,7, заросли; б а с с е й -  
па-р.  Б и и: 1) р. Верхи. Чулышман, ст. 192, пр. 551, 31 V III 1947,
8 экз.; 2) оз. Джулу-коль, ст. 181, пр. 527, 27 V II 1937, t 14,5°, 6 экз.;
3) оз. Джулу-коль, ст. 191, пр. 550, 31 V II 1947, южный берег, грунт 
песчано-глинистый, t 22,0°, 1 экз.; 4) оз. Джулу-коль, 20 V III 1937, 
43 экз.; 5) озера в окрестностях оз. Джулу-коль, грунт торфянистый, 
V III 1937 и V II 1947, 22 экз.; 6) озеро № 3 системы Башкауса, ст. 271, 
пр. 740, 12 VIII 1947, грунт каменистый, t 20,6°; 3 экз.; 7) озеро № 6 
системы Башкауса, ст. 278, пр. 750, 17 V III 1947, грунт илистый, 
t 20,2°, 2 экз.; 8) оз. Кулу-коль, ст. 215, пр. 600, 17 V III 1947, t 15,0°, 
среди зарослей, 1 экз.; 9) оз. Телецкое, 1946— 1948 гг., 38 экз.; 
10) оз. Телецкое, залив Камга, 1946— 1948 гг., 37 экз.; 12) оз. Телецкое, 
Кобухтинские ключи, 1947— 1948 гг., 8 экз.; 13) р. Чири, 11 V II 1946,
2 экз.; 14) р. Самыш, 15 V II I  1947, 2 экз.; 15) р. Бия у Кебезени, грунт пес­
чано-илистый, t 7,0°, 21 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) оз. Малое, 
V I— VII 1939, 16 экз.; 2) оз. Фыркал, 11 V II 1939, 5 экз.; 3) оз. Иткуль, 
V I— V II 1934, 167 экз.; 4) оз. Еловое,' грунт желто-жирный ил с при­
месью песка, 10 V II 1939, 39 экз.; 5) оз. Большое, грунт мягко-черный
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ил с запахом сероводорода, заросли хары, 8 VI 1939, 5 экз.; 6) оз. Сар- 
Mairotab, V II 1939, 36 экз.; 7) оз. Косаголь, 5 экз.; 8) оз. Ингаль, 4 экз.; 
9) оз. Черное, 3 экз.; 10) оз. Собачье, 1 экз.; 11) оз. Камышевое, 23 экз. 
Встречен на глубинах 0,25— 6 м.

4ai. V  а г. fontinaJis S t u d e  r
Бассейн p. Катуни: озерко близ H. Уймона (Иоганзен, 1937).
46. V  а г. alpestris С 1 е s s i n
Бассейн p. Катуни: озерко близ Н. Уймона (Иоганзен, 1937).
4в. V  а г. п о v  а?
Бассейн р. Катуни: полой р. Маймы, оз. Теньга (Иоганзен, 1937).

5. Limnaea (Radix) peregra (Muller)

По В. И. Жадину высота раковины 17— 21 мм, ширина 10— 13 мм. 
На Алтае высота раковины 8,0— 10,0 мм, ширина 6,4—8,0 мм, высота 
устья 5,4— 7,0 мм, ширина 2,0— 3,0 мм, высота завитка 4,0—5,1 мм.

Палеарктический вид, широко распространенный в Сибири; на Алтае 
редок. Обнаружен нами в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и: 1) оз. Телец- 
кое, зал. Камга, № 41,4 V III  1946, 1 экз.; 2) р. Бия у Кебезени, ст. 361, пр. 
925, 7 IX 1948, грунт песчано-илистый, 6 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы -  
м а: оз. М. Косоголь, ст. 12, пр. 15, 19 V I 1939, 8 экз. Встречен па глубине 
около 0,5 м.

6. Limnaea (Galba) pervia (Martens)

Центрально-азиатский вид: редкая и совершенно неизученная форма. 
Кошагач (Мартенс, .1882).

7. Limnaea (Galba) palustris (Miiller)

По В. И. Жадину высота раковины 22,0 мм, ширина 10 мм, устье 
10:6 мм. Живет в стоячих и медленно текучих водах. На Алтае высота 
раковины 10,7— 16,0 мм, ширина 7,0—7,7 мм, высота устья 4,6— 7,7 мм, 
ширина 1,5— 2,0 мм, высота завитка 6,0—9,5 мм.

Циркумполярный вид; обычен в степной зоне Западной Сибири, но 
редок на Алтае. Обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и: 1) оз. 
Гелецкое, залив Камга, 1946— 1948 гг., 14 экз.; 2) оз. Телецкое, разные 
участки, 1946— 1948 гг.-, 18^кз.; 3) р. Бия у с. Кебезени, ст. 361, пр. 925, 
7 IX 1948 г., грунт песчано-илистый; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) о::. 
Иткуль, 20 V II 1934, 15 экз.; 2) оз. М. Косоголь, ст. 12, пр. 15, 19 VI 
1939, 8 экз.; б а с с е й н а  р. Б. А б а к а н а: 1) Теплый ключ, 35 м ниже 
истока, ст. 316, пр. 824, 31 V III 1948, 11 экз., грунт каменистый, t 14,5°. 
Встречен на глубине 0,1—Ю,5 м.

8. Limnaea (Galba) glabra (Muller)

Европейско-сибирский вид, редкий в СССР. В Сибири известен из 
бассейна р. Енисея. Для бассейна р. Оби первое местонахождение сде­
лано на Алтае: р. Майма у Горно-Алтайска (Мозли, 1935).

* 9. Limnaea (Galba) truncatula (Muller)

По В. И. Жадину высота раковины 5— 10 мм, ширина 3— 5 мм. На 
Алтае высота раковины 4,6—5,7 мм, ширина 3,5— 3,7 мм, высота устья 
2.5— 3,2 мм, ширина 1,5 мм, высота завитка 2,5— 3,0 мм.
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Циркумполярный вид; для Алтая был неизвестен. Обнаружен в про­
бах из: б а с с е й н а  р. Б и и: 1) оз. Телецкое, зал. Камга, разлив, t 18— 
20°, 3 экз.; 2) ручей, впадающей в озерки р. Кайры, ст. 286, пр. 772, 20 
V I 1948, грунт коричневая глина, 1 экз.; 3) р. Бия у с. Кебеэени, ст. 361,. 
пр. 925, грунт песчано-глинистый, t 7,6°, 1 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы ­
ма:  1) оз. Малое, ст. 11, пр. 36, грунт черный ил, 20 V I 1939, 4 экз.;
2) оз. Белое, ст. 3, пр. 5, 2 экз.; 3) оз. Иткуль, 20 V II 1934, 1 экз.; б а с ­
с е й н а  р. Б. А б а к а н а :  1) Теплый ключ, ст. 310, пр. 824, грунт камени­
стый, t 14,5°, pH 6,2, 31 V II 1948, 2 экз.; 2) оз. Бедуйское, ст. 316, пр. 
838, грунт песок с детритом, t 17,5°, 1 экз. Встречен на глубине 0,1— 1,5 м.

Сем. Р h у s i d а е 

10. Physa fontinalis (L.)

Циркумполярный вид, широко распространенный в Сибири; найден 
на Алтае в болоте, окружающем оз. Теньгу (Иоганзен, 1937).

Обнаружен нами в пробах из б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) оз.
Большое, 30 V  1939, 98 экз.; 2) оз. Сармаголь, ст. 57, пр. 119, грунт се­
рый ил, 1 экз.; 3) оз. Иткуль, 20 VI 1934, 1 экз. Встречен на глубине 
около 0,5 м.

11. Aplexa hypnorum (L.)

Циркумполярный вид; на Алтае весьма редок. Известен из бассейна 
р. Катуни: Кошагач (Мартенс, 1882), полой близ Усть-Коксы (Иоган­
зен, 1937).

Сем. P l a n o r b i d a e  

* 12. Planorbis (Planorbis) planorbis (L.)

Европейско-сибирский вид; для Алтая не был известен. Нами обна­
ружен в пробах из б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  оз. М. Косоголь, 29 V II 
1939, 1 экз.

13. Planorbis (Coretus) corneus (L.)

Европейско-сибирский вид, обычный и широко распространенный в 
Сибири. На, Алтае обнаружен в бассейне р. Бии: 1) оз. Уткуль, 2) озер­
ко-старица р. Чемровки (Иоганзен, 1930).

14. Planorbis (Anisus) vortex (L.)

Европейско-сибирский вид, на Алтае довольно редок, обнаружен в 
оз. Теньга и окружающем его болоте (Иоганзен, 1937).

* 15. Planorbis (Anisus) spirorbis (L.)

Европейско-сибирский вид; для Алтая был неизвестен. Обнаружен 
нами в пробах из б а с с е й н а р. Б и и: оз. Телецкое, зал. Камга, t 18— 
20е, 15 V I 1947, 6 экз.

16. Planorbis (Gyraulus) albus (Muller)

По В. И. Жадину высота раковины 12 мм, диаметр 5—6 мм; жи­
вет в прудах, озерах, в прибрежье рек с медленным течением.
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Циркумполярный вид; на Алтае в отдельных водоемах встречается 
в значительном количестве; на Алтае высота раковины 1,2 мм, диаметр 
4,6 мм.

Обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и: 1) озеро № 5 сис­
темы Башкауса, ст. 276, пр. 747, 16 V II 1947, грунт илистый, t 17,0°, 
1 экз.; 2) озерки в долине р. Кыги, № 132, 23 V III  1946, 2 экз.; 3) оз. 

Телецкое, зал Камга, 15 X 1947, заросли рдестов, 61 экз.; 4) там же, 
16 X 1948, 30 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  оз. Линевое, ст. 12, пр. 
24, грунт черный ил, заросли хары, 9 V II 1939, 2 экз. Встречен на глу­
бинах 0,8— 4,5 м.

16а. V  а г. stelmahoetius B o u r g u i g n a t .
Бассейн р. Катуни: оз. Манжерок (Иоганзен, 1937).
166. V  а г. limophilus W e s t e r l u n d .
Бассейн р. Катуни: Кошагач (Мартенс, 1882).

17. Planorbis (Gyraulus) kruglowiae Johansen

Алтайский вид; известен из бассейна р. Катуни: оз. Теньга (Иоган­
зен, 1937).

18. Planorbis (Gyraulus) gredleri (Bielz)

Высота раковины 1,0— 2,0 мм, диаметр 4,0—7,6 мм. Вид чрезвычай­
но изменчивый, так как живет в самых различных условиях — в болотах, 
лужах, ручьях, прудах.

Европейско-сибирский вид. На Алтае обычен. Обнаружен нами в 
пробах из: б а с с е й н а  р е к и  К а т у н и :  озеро № 2 района Кошага- 
ча, ст. 262, пр. 721, грунт дна каменистый, t 17,2°, 2 V III 1947, 
1 экз.; б а с с е й н а  р. Бии:  1) озерко у Аткичу, ст. 109, пр. 261, 29 
V III  1947, 17 экз.; 2) Кобухтинские ключи, 8 IV  1948, 17 экз.; 3) оз. Те­
лецкое, залив Камга, 1954— 1948 гг., 60 экз.; 4) озеро Телецкое, 
ст. 108, пр. 258, 20 V III 1947, 9 экз.; 5) озеро Телецкое у Арты- 
баша, ст. 359, пр. 923, 6 IX 1948, грунт каменистый, t 8,7°, 18 экз.;
6) озеро в долине р. Кыги, 23 V II 1946, 3 экз.; 7) озеро № 4 системы 
Башкауса, ст. 274, пр. 749, 15 V III 1947, грунт илистый, t 20,0°, 14 экз.; 
8) озеро № 5 системы Башкауса, ст. 276, пр. 747, 16 V III 1947, грунт 
глинистый, t 17,4°, 5 экз.; 9) озерко системы Манату, ст. 251, пр. 703, 
28 V III 1947, грунт каменистый, 4 экз.; 10) оз. Ары-соёк, № 149, 8 V II 
1946, 1 экз.; 11) оз. Джулу-коль, 1937 и 1947 гг., 6 экз.; 12) оз. Кулу- 
коль, 17 V II 1947, 30 экз.; 13) ручей р. Лебеди, 22 V I 1946, 3 экз.; 14) 
р. Бия у Кебезени, 6 IX 1948, 3 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м  а: 1) оз. 
Большое, 19 III 1939, 15 экз.; 2) оз. Малое, 20—-30 V I 1939, 13 экз.; 3) 
оз. Фыркал, 11 V II 1939, 7 экз.; 4) оз. Черное, V I— V II 1939, 38 экз.; 6) 
оз. Иткуль, 20 V I 1934, 97 экз.; 6) оз. Сармаголь, 4 V II 1939, 19 экз.;
7) оз. Б. Косоголь, 19 VI 1939, 26 экз.; 8) оз. М. Косоголь, 19 V I 1939, 
1 экз.; 9) оз. Еловое, 8— 10 V II 1939, 49 экз.; 10) оз. Камышевое, 28 V II 
1934, 1 экз.; б а с с е й н а  р. Б. А б а к а н а :  оз. Искичевское, ст. 304, пр. 
807, 25 V III 1948, грунт торфянистый ил с растительным детритом, 
t 22,4°, 1 экз. Встречен на глубинах 0,2— 2,4 м.

18а. V  а г. borealis L о v е п
Бассейн р. Катуни: оз. Ср. Мульта, оз. Тайменье (Иоганзен, 1937). 

186. V  а г stroemi W e s t e r l u n d .
Бассейн р. Катуни: болото, окружающее оз. Теньгу, озера Ср. и 

Н. Мульта (Иоганзен, 1937).
Данная разновидность нами обнаружена в пробах из: б а с с е й н а  

р. К а т у н и :  озеро № 1 района Кошагача, ст. 260, пр. 716, 2 V III
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1947, грунт каменисто-песчаный, t 28,6°, 5 экз.; б а с с е й н а  р. Б и и: оз„ 
'Гелецкое, залив Камга, V I—V II 1947. Встречен на глубине 0,5 м.

' 18в. V  а г. rugulosus L i n d h о 1 m
Бассейн p. Катуни: озеро H. Мульта, Тайменье (Жинкин, 1935),’ 

бассейн р. Бии: оз. Телецкое (Булыгина, 1949).

* 19. Planoribs (Gyraulus) laevis (Alder)

Циркумполярный вид; для Алтая оставался неизвестен. Обнаружен 
в пробах из: б а с с е й н а р К а т у н и :  озеро Манжерокское, ст. 119, 
пр. 297, 1 V II 1948, грунт илистый, t 23,8°, pH 7,5, 2 экз.; б а с е й н а  
р. Бии:  озеро № 5 системы Башкауса, ст. 276, пр. 747, 16 V II 1947, 
грунт илистый, t 17,0°. Встречен на глубине 1,5 м.

20. Planorbis ( Bathyomphalus) contortus (L.)

По В. И. Жадину высота раковины 1,75—2 мм, диаметр 5—6 ммг- 
живет в озерах, прудах. На Алтае высота раковины 1,0—2,0 мм , диа ­
метр 2,5—4,0 мм.

Европейско-сибирский вид, широко распространенный в Сибири. Об­
наружен в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и: оз. Телецкое, зал. Камга, 
грунт каменистый, 10 V I и 15 IX 1948, 2 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  
1) оз. Большое, 17 V I 1939, 1 экз.; 2) оз. Камышевое 28 V II 1934, 1 экз.;
3) оз. М. Косоголь, грунт каменистый, 19 V I 1939, 1 экз.; 4) оз. Б. Косо- 
голь, 18 V II 1939, 2 экз., 5) оз. Сармаголь, 4 V II 1939, 1 экз. Встречен на 
глубине 0,2 м.

21. Planorbis (Hippeutis) complanatus (L .)
Европейско-сибирский вид, редкий в Сибири; на Алтае известен из 

бассейна р. Катуни: оз. Манжерокское (Иоганзен, 1937).

Сем. А п с  у 1 i d а е

22. Ancylus (Acroloxus) lacustris (L.) 
ф

Европейско-сибирский вид, редкий в Сибири; на Алтае известен из 
бассейна р. Катуни: оз. Теньга (Иоганзен, 1937).

Отряд Prosobranchla, Переднежаберные 

Сем. V a l v a t i d a e

23. Valvata (Cmcinna) piscinalis (Muller)

По В. И. Жадину высота раковины 5— 6 мм, ширина 4,5— 5 мм; жи­
вет в реках, озерах, прудах. На Алтае средние размеры раковины: высо­
та 4,5— 6,0 мм, ширина 4,5—6,0 мм.

Данный вид нами обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. К а т у н и :  
озеро № 2 района Кошагача, ст. 262, пр. 720, 5 V III 1947, грунт каме­
нистый, t 17,2°, 1 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) оз. Иткуль, 20 VI�
1939, 3 экз.; 2) оз. Фыркал, ст. 5, пр. 78, 11 V II 1933, 24 экз.; б ас с е йн  
на р. Бии:  1)оз. Телецкое, зал. Камга, 1946— 1948, 65 экз.; 2) os. 
Джулу-коль, несколько экземпляров.

* 24. Valvata (Tropidina) pulchella Studer

Европейско-сибирский вид; для Алтая оставался неизвестен. Обна­
ружен в пробах из: б а с с е й н а  р. Бии:  1) оз. Телецкое, лагуна,№93, 
8 V II  1937,2 экз.; 2) оз. Телецкое, зал. Камга, ст. 95, пр. 236, 7 V I I  1947,



'78 Б. Г. Иоганзен

6 экз.; 3) озеро № 4 системы Башкауса, ст. 276, пр. 747, 16 V III 1947, 
грунт илистый, t 17,0°, 5 экз.; 4) озеро № 5 системы Башкауса, ст. 275, 
пр. 745, 16 V III 1947, грунт илистый, t 14,4°, 2 экз.; б а с с е й н а  р 
Ч у л ы м а :  оз. Фыркал, ст. 5, пр. 78, 11 V II 1939, 7 экз. Встречен на 
глубине 1,5 м.

25. Valvata (s. str.) sibirica Middendorff

По В. И. Жадину высота раковины 2 мм, ширина 5 мм; живет в сто­
ячих водоемах различного типа. На Алтае высота раковины колеблется 
от 1,5 до 2 мм, ширина 4,5—5 мм.

Европейско-сибирский вид, довольно широко распространенный в 
лесостепной зоне Западной Сибири; на Алтае был малоизвестен (оз. 
Манжерокское в бассейне р. Катуни). Обнаружен в пробах из: б а с се fi­
ll а р. К а т у  ни: оз. Манжерокское, ст. 119, пр. 297, 1 V II 1948, грунт, 
органический ил, t 28,8° 1 экз.;б а с с е й н а р. Ч у л ы м а :  оз. Линевое, 
ст. 12, пр. 24, 9 V II 1939, грунт черный ил, 1 экз.; б а с с е й н а  
р. Б. А б а к а н а :  1) озерко у Абаканского кордона, ст. 346, пр. 894, 21 
V II I  1948, грунт глинисто-песчаный, t 18,0°, 1 экз.; 2) озерко у Тишей, ст. 
337, пр. 876, 13 V III 1948, грунт торф со мхом, t 22,2°, 1 экз. 
Встречен на глубинах 0,7— 1,5 м.

Сем. H y d r o b i i d a e

26. Bithynia leachi Sheppard s ubsp .  inflata Hansen

По В. И. Жадину высота раковины 5,7 мм, ширина 4,5 мм. На А л ­
тае высота раковины 9,0 мм, ширина 7,0 мм.

Европейско-сибирский вид, весьма обычный в равнинной части За­
падной Сибири и редкий на Алтае (был известен из оз. Теньга в бассей­
не р. Катуни). Нами обнаружен в пробах из б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  
оз. Сармаголь, ст. 56, пр. 115, грунт серый ил, 5 V II 1939, 2 экз.

Класс B ivalvia, Двуст ворчат ые 

Сем. U n i о n i d а е

27. Anodonta anatina (L.)

Европейско-сибирский вид, широко распространенный в равнинной 
части Западной Сибири. Из области Горного Алтая известен из бассейна 
Катуни в р. Улалинке, Горно-Алтайск (Иоганзен, 1937). Водится в бас­
сейне р. Бии, в нижнем течении реки.

Сем. S p h a e r i i d a e

28. Sphaerium comeum (L.)

По В. И. Жадину высота раковины до 11 мм, длина до 15 мм, тол­
щина до 9 мм. Живет в стоячих и медленно текучих водах. На Алтае 
средние размеры раковины: длина 3,8—8,7 мм, высота 3,5— 6,5 мм, тол­
щина 2,3— 5,7 мм.

Европейско-сибирский вид, весьма обычный в Сибири. На Алтае 
впервые был найден в бассейне р. Катуни в озерке близ Н. Уймона (Ио- 

, ганзен, 1937). Известен для водоемов бассейна р. Бии: оз. Ары-соёк, 
. Б. Сайгоныш, М. Сайгоныш (Иоганзен, 1950).
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Нами обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. К а т у  ни: 1) озерко 
у Дома отдыха, ст. 117, пр. 232, 29 V III 1948, грунт илисто-песианый, 
t 22,2°, pH 7,5, 1 экз.; 2) оз. Круглое, ст. 116, пр. 289, 24 V II 1948, 
грунт дна илисто-песчаный, t 26,0,° pH 6,7, 4 экз.; б а с с е й н а  
р. Б и и: 1) озеро системы Манату, ст. 198, пр. 564, 5 V III 1946, грунт 
мелкий коричневый ил, t 13,0°, заросли хары, роголистника, 68 экз.; 2) 
оз, Телецксе, Самыш, № 160— 163, 30 V II 1946, 11 экз.; 3) озерко в до­
лине р. Камги, 18 V II 1946, 15 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы м а :  1) оз. 
Линевое, 9 V III  1939, 133 экз.; 2) оз. Сармаголь, грунт серый ил с пес­
ком и ракушкой, заросли камыша, 4 V II 1939, 4 экз.; б а с с е й н а  
р. Б. А б а к а н а :  1) озерко у Абаканского кордона, ст. 346, пр. 804, 
21 V III 1948, грунт илисто-песчаный, t 18,0°, pH 5,8, 4 экз.; 2) оз. Иски- 
чековское, ст. 304, гр. 807, 25 V II 1948, грунт торф с растительным дет­
ритом, t 22,4°, pH 5,5, 2 экз. (juv). Встречен на глубинах 0,7— 3 м.

28а. V  а г. scaldianum N o r m a n d
По В. И. Жадину высота раковины до 11 мм, длина до 14 мм, тол­

щина 9 мм; живет в больших реках. На Алтае высота раковины 
6,1— 8,0 мм, длина до 9,5 мм, толщина 4,7—6,0 мм.

Данная разновидность обнаружена нами в пробах из б а с с е й н а  
р. Б. А б а к а н а: озеро у Тишей, ст. 337, пр. 878, 13 V III 1948, грунт, 
торфянистый ил со мхом, t 22,2°, pH 6,0, 2 экз.

*286. V  а г. westerlundi С 1 е s s i п
Бассейн р. Бии: озеро Уткуль у Бийска (Иоганзен).

29. Musculium lacustre (Muller)

Европейско-сибирский вид, широко распространенный в Сибири, на 
Алтае редок. Известен из бассейна р. Катуни у Кошагача (Мартенс, 
1882) и оз. Телецкого (Булыгина, 1949).

Нами обнаружен в пробах из б а с с е й н а  р. Бии:  1) озерко в до­
лине реки Чулышмана около устья, № 94, 8 V II 1937, 39 экз.; 2) Кобух- 
тинские ключи Телецкого озера, среди зарослей, 21 X 1947, 12 экз.

* 30. Pisidium amnicum (Muller)

Европейско-сибирский вид; для Алтая оставался неизвестным. Обна­
ружен в пробах из б а с с е й н а р. Б и и: р. Лебедь, 22 V II 1946, 2 экз.

31. Pisidium casertanum (Poli)

Циркумполярный вид; на Алтае широко распространен. Указывается 
для водоемов бассейна р. Катуни (Иоганзен, 1937), оз. Телецкого (Леп- 
нева, 1931; Булыгина, 1949), озер бассейна р. Чульчи (Иоганзен, 1950).

Нами обнаружен в пробах: из б а с с е й н а  р. Бии:  1) ручей, впа­
дающий в оз. у р. Кайры, ст. 286, пр. 772, 20 V II 1948, грунт илистый, 
t 8,8°, pH 5,4, 15 экз.; 2) оз. Каячек, 8 V III 1946, 59 экз.; 3) оз. Сайго- 
ныш, 30 V II 1946, 23 экз.; 4) оз. Телецкое, 1946— 1947, 93 экз.; 5) зал. 
Камга, 1946— 1948, 56 экз.; 6) озеро’ № 4 системы Башкауса, ст. 275, 
пр. 745, 16 V III 1947, грунт илистый, 1 экз.; 7) оз. системы Макату, ст. 
198, пр. 564, 5 V III 1947, грунт мелкий коричневый ил, t 13,0°, заросли 
хары, 2 экз.; 8) оз. Яан-кулъ, ст. 177, пр. 516, 24 V II 1947, грунт глини­
стый, t 13,0°, 6 экз.; 9) оз. Кок-коль, ст. 210, пр. 589, 12 V III
1947, грунт мелкий, коричневый ил, t 14,4°, 52 экз.; 10) озеро 
Кулу-коль, 17 V III 1947, 1 экз.; 11) залив р. Чулышман, 17 V III 1947, 

•б экз.; 12) оз. Кулагаш-бажи, ст. 211, пр. 593, 14 V III 1947, грунт красно­
кирпичный ил, t 12,2°, заросли хары, 1 экз.; 13) оз. Джулу-коль, V III 
1937 и V II 1947, 31 экз.; 14) озерки в окрестности Джулу-коля, V II 1947,
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10 экз.; 15) оз. Н ’ Кайринское, V II 1946, 28 экз.; б а с с е й н а  р. Ч у л ы ­
ма : * ! )  оз. Большое, 1 XI 1939, 7 экз.; 2) оз. Еловое, 10 V II 1939, 9 экз.
3) оз. М. Косоголь, 19 V I 1939, 52 экз.; 4) оз. Белое, 8 VI 1939, 16 
экз.; б а с с е й н а  р. Б. А б а к а н а :  1) оз. у Абаканского кордона, 19 
V III  1948, грунт песчано-илистый, t 22,0°, 3 экз.; 2) оз. Окуневое, ст. 326,. 
пр. 854, 9 V III 1948, грунт серый ил с хвоей, t 21,0°, 80 экз.; 3) Теплый 
ключ, ст. 312, пр..827, 31 V II 1948, грунт илистый, t 7,0°, pH 6,4, 1 экз.;
4) озерко у Тишей, ст. 338, пр. 880, 13 V III 1948, грунт серый ил, 23 экз.:
5) оз. Безрыбное, ст. 306, пр. 814, 30 V II 1948, грунт песок слегка заи­
ленный, t 15,0°, 86 экз.; 6) оз. Бедуйское, ст. 315, пр. 834, 4 V III 1948, 
грунт коричневый ил, t 17,3°, pH 6,0, 23 экз.; 7) оз. Старушечье, ст. 333,. 
пр. 870, 12 V III 1948, грунт илисто-песчаный, t 21,0°, 1 экз. Встречен на 
глубинах 0,1 — 11,4 м.

31а. V  а г. boreale С 1 е s s i n
Бассейн p. Катуни: озера Ср. и Н. Мульта (Жинкин, 1935).

32. Pisidium shadini Johansen

Алтайский вид; известен из бассейна р. Катуни, оз. Ср. Мульта (Ио­
ганзен, 1937). Нами обнаружен в пробах из: б а с с е й н а  р. Б и и: озе­
ра системы Манату, 5 V III  1947, грунт мелко-коричневый ил, t 13,0\ 
заросли хары, 30 экз.; б а с с е й н а . р .  Б. А б а к а н а :  оз. Безрыбное, 30 
V II 1948, грунт песчаный, слегка заиленный, t 15,0°, pH 5,6, 131 экз. 
Встречен на глубине 2 м.

33. Pisidium nitidum Jenyns 

Европейско-сибирский вид, редкий на Алтае.
Известен из бассейна р. Катуни: оз. Ср. Мульта (Жинкин, 1935); 

бассейна р. Бии: 1) оз. Телецкое (Булыгина, 1949), 2) оз. Сокорок-коль 
(Линева, 1936).

34. Pisidium ponderesum Stelfox

Европейско-сибирский вид, сравнительно редкий в СССР. Для бас­
сейна р. Оби стал известен благодаря работам С. Г. Лепневой, 1933 (оз. 
Бланду-коль из бассейна р. Бии) и Л. Н. Жинкина, 1935 (оз. Собачье,. 
В. и Н. Мульта, Тайменье из бассейна р. Катуни)

35. Pisidium conventus Clessin

Европейско-сибирский вид. Первые местонахождения в бассейне 
р. Оби: оз. Н. Мульта (Иоганзен, 1937), оз. Телецкое (Булыгина, 1949).

Нами обнаружен в пробах из б а с с е й н а  р. Бии:  1) озеро сис­
темы Макату, ст. 198, пр. 564, 5 V III  1947, 5 экз.; 2) оз. Телецкое, залив 
Камга, 1946— 1947, 4 экз.

36. Pisidium subtruncatum Malm

Европейско-сибирский вид, на Алтае дбвольно обычный. Обнаружен 
в пробах из: б а с с е й н а  р. Бии: 1) озеро №  3 системы Башкауса, 
ст 272, пр. 741, 12 V III  1947, грунт ил, 5 экз.; 2) оз. Телецкое, Аткичу, 
21 V III  1947, 9 экз.; 3) оз. Кичик-сору, 5 V III 1946, 6 экз.; 4) оз. Таш- 
оболон-бажи, ст. 207, пр. 582, 10 V III 1947, грунт коричневый ил, t 11,8°, 
2 экз.; 5) озерки в верш. Чулышмана, V II 1947, 6 экз.; б а с с е й н а  
р. Ч у л ы м а :  1) оз. Малое, V I— V II 1939, 146 экз,; 2) оз. Белое, VII.
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Т а б л и ц а  5
Распределение моллюсков Восщочного Алтая по биотопам

j  Песчано-илистый Limnaea stagnalls, L. auricularia, L. ovata, L. peregra, 
L. truncatula

£
Каменисто-пес-
чано-илистый

| Planorbis gredlerl, Pisidium amnicum

а.
Илисто-глини­
стый

Pisidium casertanum

Среди зарослей Musculium lacustre

Песчано-илистый Limnaea stagnalls, L. auricularia, L. ovata, Planorbis albus, 
PI. gredlerl, Valvata sibirica, Sphaerium corneum, Sph. cor- 
neum var. scaldianum, Pisidium casertanum, Pis. subtruncatum, 
Pis. obtusale, Pis. henslowanum

Черный ил Limnaea auricularia, L. truncatula, Planorbis albus, Valvata 
sibirica, Sphaerium corneum, Pisidium casertanum

«о

С.

Каменисто-пес­
чаный

Limnaea auricularia, L. auricularia var. tumida, Planorbis 
gredleri, PI. gredlerl var. stroemi, PI. contortus, Valvata pul- 
chella, Valv. piscinalis, Pisidium shadini, Pis. subtruncatum, 
Pis. conventus

п Серый ил с 
остатками камы­
ша

Limnaea auricularia, Planorbis gredleri, Bithynia Ieachi inflata, 
Sphaerium corneum, Pisidium casertanum, Pis. conventus, Pis. 
subtruncatum, Pis. obtusale

о
Торфянистый ил Limnaea ovata, Planorbis gredleri, Valvata sibirica, Sphaerium 

corneum var. scaldianum

Желтожирный
ил

Pisidium casertanum

Коричневый ил 
с детритом

Pisidium casertanum, Pis. shadini, Pis. subtruncatum, Pis. 
obtusale

Выявленную в итоге исследования картину нельзя считать оконча­
тельной, так как значительная часть наших материалов была собрана 
при рекогносцировочных маршрутных исследованиях водоемов. Можно 
ожидать, что углубленное стационарное гидробиологическое изучение 
водоемов Восточного Алтая расширит список известных видов моллюс­
ков, а главное, позволит подойти к выяснению их экологии и определе­
нию роли в биологической продуктивности водоемов и хозяйстве чело­
века.
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ПАРАЗИТОФАУНА РЫБ РЕКИ БИИ

Грандиозные работы, проводимые в настоящее Время по акклимати­
зации рыб, а также зарыблению новых прудов и водоемов в связи 
с преобразованием природы, требуют знаний о паразитах и болезнях 
рыб из разных водоемов. Паразитофауна рыб северной и средней Оби, 
Катуни и Телецкого озера более или менее изучена. Паразитофауна же 
рыб верхней Оби и Бии оставалась до настоящего времени не исследо- 
вайной.

Целью настоящей работы было выявить общую фауну паразитов 
рыб р. Бии, определить интенсивность и экстенсивность их заражения, и 
болезни, вызываемые паразитами. Исследования рыб р. Бии проводились 
в июле 1948 г. и июле— августе 1951 года (в 1948 г. при участии сту­
дентки В. Ф. Черновой, в 1951 г. — Г. И. Шеховцевой). Работа проводи­
лась в 1948 г. в селе Мало-Угринево (7 км от Бийска) на месте рыбной 
ловли, в 1951 году в селе Саусканихе Сростинского района (80 км от 
Бийска) на рыбном пункте Бийского рыбозавода.

В указанных районах Бия спокойная; в окрестности дер. Саусканихи 
она, кроме того, имеет много заливов, в которых и проводится лов рыбы. 
В апреле здесь добыто бригадой 1941 кг, в мае— 1138, в июне— 1108 кг. 
Больше всего добыто чебака (3535 кг), щуки (357), окуня (142), тайме­
ня (94). Выше Саусканихи лов рыбы затруднен, в особенности в вер­
ховье, где Бия имеет очень быстрое течение. Протяженность реки Бии 
от Телецкого озера до слияния ее с р. Катунью — 306 км. Река Бия 
делится на горную и предгорно-равнинную части. Горная часть протя­
женностью 140 км от истоков до д. Балыкса. В этом месте река имеет 
крутые склоны в 200— 250 м относительной высоты; вода здесь холод­
ная и прозрачная, дно каменистое. Предгорно-равнинная часть реки 
протяженностью 170 км имеет другой характер. В этой части река 
извилиста, образует много островов и рукавов.

Основное питание р. Бия получает из Телецкого озера, температур­
ный и водный режим которого откладывает на нее отпечаток. В озере, 
по данным С. Г. Лепневой (1949) и В. М. Рылова (1949), планктон беден 
количественно и качественно, бентос при качественном разнообразии 
крайне беден количественно. То же самое наблюдается и в верхней 
части Бии (О. А. Чернова, 1949; Н. Н. Липина, 1949).

В отношении ихтиофауны Г. Д. Дулькейт (1949) делит р. Бию на 
две части — от устья до оела Турочак и от с. Турочак до оз. Телецкого. 
В нижнем течении насчитывается 25 видов рыб, в верхнем течении 15 
(в Теленком озере 14). В Бии, кроме туводных, встречаются рыбы Телец­
кого озера и рыбы из средней Оби. Видами рыб, общими с таковыми Телец­
кого озера являются таймень, ускуч (ленок), сиг, хариус, щука, окунь, 
елец, гольян, голец, подкаменщик, налим. В горной части реки видов рыб,



С. Д. ТитоваS3

общих с Телецким озером, больше, чем в равнинной. Ихтиофауна 
в нижней части- Бии имеет больше сходства со среднеобской. Широко 
распространенными по всей Бии являются таймень, ускуч, хариус, 
гольян, голец, щука, налим и подкаменщики; наиболее многочисленны 
карповые и лососевые. Промысловыми рыбами р. Бии являются: тай­
мень, хариус, ускуч, нельма, чебак, елец, щука и окунь. Возможность 
расширения рыбного» промысла на р. Бии- делает необходимым проводить 
исследования не только гидробиологические и ихтиологические, но также 
и паразитологические. На зараженность паразитами рыб р. Бии нами 
всего было исследовано 208 экз., относящихся к 15 видам, из них зара­
жено 189 (88,1%), что видно из табл. 1.

Т а б л и ц а  1
Количество исследованных и зараженных рыб

№ Название рыбы

Колич. исследованных
Колич.

заражен­
ных

И
зараже­

ния

Колич.
видов

парази­
тов

Мало-
Угри­
нево

Саус-
кйниха Всего

1 Таймень 18 2 20 20 100,0 5
2 Сиг 4 3 7 3 43,5 1
3 Нельма 1 — 1 1 — 2
4 Ленок (ускуч 1 — 1 1 1 — 3
5 Хариус 9 17 26 26 100,0 8
б Щука 1 16 17 17 .100,0 9
/ Язь 2 4 6 6 100,0 11
8 Елец — 20 20 20 100,0 11
9 Чебак 15 5 20 20 100,0 11

10 Пескарь 15 5 20 17 85,0 9
11 Голец — 9 9 8 89,0 3
12 Окунь 4 15 19 15 78.0 6
13 Ерш — 15 15 15 юо.о 9
14 Налим 1 12 13 13 ЮО.О 7
16 Подкаменщик 14 .4 7 50,0 4

Всего 70 138 208 189 88,1 62

И з  перечисленного видно, что не вое виды рыб исследованы в доста­
точном количестве. Э то  объясняется трудностью добычи в летнее время 
некоторых рьгб (н а л и м ), или редким -попаданием в уловах (нельма), или 
наличием в  реке некоторых -рыб в Определенное только время, связанное 
с ходом рыбы. П р о м ы сло вы е  же рыбы исследованы почти все в доста­
точном количестве (тайм ень, хариус, елец, чебак, щука и окунь).

ФАУНИСТИЧЕСКАЯ ЧАСТЬ 

Таймень. Hucho taim en (P a lla s)

В се го  исследовано 20 экз., из них в Мало-Угринево— 18  и Сау-ска- 
нихе 2  экз. И з  ч и сл а  исследованных 15  самок и 5  самцов; длина- тела 
от 47 до 75 см; вес от 500 до 4000 г; -возраст 3-)- и 4-f- лет. Заражен­
ность 1 0 0 % .  М етодом полного паразитологического анализа исследовано 
5 э кз., у 15 экз. просмотрены жабры. Найдено *5 видов паразитов 
.(табл. 2  1.
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Т а б л и ц а  2
Паразитофауна тайменя

№ Название паразиюв Орган
заражения

Интенс.
заражения

Колич.
заражен.

рыб
«

заражения

1 Myxosporidia gen. sp. почки 8 1 20
2 Azygia robusta желудок 1-3 3 60
3 Eubothrium crassum кишечник 1-2 3 60
4 Echinorhynchus truttae кишечник 1 1 2)
5 Basanistes woskoboinikowi жабры 1 — 10 18 90

Самый большой процент заражения тайменя рачком Basanistes 
woskcboinikowi, который вызывает воспаление и образует язвы на 
■слизистой оболочке жаберных крышек. Встречается этот раиек у тайменя 
и из Катуни. Кроме него, найден дигенетичеокий сосальщик Azygia 
robusta (60%), процент заражения рьиб которым в Теленком озере дости­
гает 100. Найден ленточный чернь Eubothrium crassum и скребень 
Echinorhynhus truttae, которые встречаются также в Телецком озере.

Сиг. Coregonus lavaretus pidschian (Gmelin)

Исследовано 7 экз., из них в Мало-Угринево—<4, в Сауоканихе — 3. 
Из числа исследованных 4 juvenes, 1 самка и 2 самца; длина тела от 
17 до 34 см; вес — от 45 до 400 т; возраст от 2 до 4 лет. Заражено 
3 экз. (43,5%). Найдены только миксоспоридии без опор в мышцах, 
почках и на жабрах. В Телецком же озере сиг имеет 11; видов паразитов 
Слабую зараженность сига в Бии отчасти можно объяснить малым 
количеством исследований.

Нельма. Stenodus leucichtys nelma (Pallas)

Исследован в 1948 г. 1 экз.; самка длиной тела 78 см, вес 12 кг, 
возраст 4-f- лет. Найдено 2 вида паразитов: Proteooephalus exiguus
в кишечнике и! Salmincola nordmanni на жабрах. Нельма чаще встречает­
ся в Катуни, где имеет 6 видов паразитов, общим из которых является 
рачок Salmincola nordmanni. В Бию нельма, очевидно, заходит из Оби и 
Катуни.

Ленок (ускуч). Branchymystax lenok (Pallas)

Исследован 1 экз., самка в возрасте 1-1-лет, длина тела 24 см, 
вес 100 г. Найдено 3 вида паразитов (табл. 3).

Паразитофауна ленка (ускуча)
Т а б л и ц а  3

№ Название паразитов Орган
заражения

Интен­
сивность

Колич. 
зараж. рыб

1 Henneguya zchokkel почки 3 1
2 Ychthyobronema tenuisslma желудок 6 ft
3 Nematodes gen. sp. (larva) печень 1 »»
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Паразитофауна! ленка в Бии сходная с таковой из Телецкого озера, 
где он имеет больший набор паразитов. Полной же характеристики 
фауны паразиггов его из Бии дать нельзя, так как рыб исследовано 
крайне недостаточно. Летом в уловах ленок редок и только весной он 
вылавливается в достаточном количестве.

Хариус. Tfrymallus arcticus (Pallas)

Исследовано 26 экз., из них 9 в Мало-Угринево и 17 в Сауоканихе. 
Из числа исследованных 11 экз. juvenes, 8 самок и 7 самцов; длина 
тела от 11,5 до 32 см; вес от 9 до 200 г; возраст от 1 +  до 5-f- лет. 
Заражены все (100%). Найдено 8 видов паразитов (табл. 4).

Т а б л и ц а  4

Паразитофауна хариуса

№ Название паразитов Орган
заражения

Интенсив­
ность

Колич.
зараж.

рыб

н
зараже­

ния

1 Myxosporidia gen. sp. (без 
спор)

почки 1-4 4 15,2

2 Myxobolus neiroblus неврилемма 1- много 3 11,4
3 Diplostomulum volvens стеклов. тело, 

глаза
1-2 5 19,0

4 Proteocephalus sp. желудок 1 1 3,8

5
Ichthyobronema tenuissima кишечник

желудок
пилорические
придатки

1—3
1-8
» - *  й

. А

10 38,0

'? Nematodes gen. sp. печень 1 2 7,6
7 Echinorhynchus truttae кишечник 1-12 15 57,0
8 Salmlncola thymalli жабры 1-3 2 7,6

В Телецком озере, откуда мною в 1946 г. исследовано также 26 экз. 
хариуса, паразитофауна богаче. Там он имеет 13 видов паразитов. 
Очевидно, в Бии нет промежуточных хозяев для некоторых паразитов 
хариуса, которыми он заражается через пищу в Телецком озере. Самый 
большой процент заражения хариуса' из Бии скребнем Echinorhynhus 
truttae (57,0%), что указывает на преобладание в пище высших ракооб­
разных. Патогенным паразитом для хариуса является личинка глазного 
сосальщика Diplostomulum volvens, вызывающая у некоторых рыб 
слепоту.

Щука. Esox lucius L.

Исследовано 17 экз., из них 7 juvenes, 3 самки и 7 самцов; длина 
тела от 19 до 83 см; вес от 120 до 850 г; возраст —  от 1 + д о  4 +  лет. 
Заражены все (100%). Найдено 9 видов паразитов (табл. 5).

Чаще щука заражается ленточным червем Triaenophorus nodulosus 
(69,6%) и слизистым споровиком Myxosoma dujardini (63,8%). Значи­
тельный также процент заражения и споровиком, характерным для 
щуки — Myxidium lieberkiini, от которого мочевой пузырь приобретает 
ржавую окраску. Паразитофауна щуки обычная, ничем не отличающаяся 
от таковой из других водоемов, но отсутствует здесь у щуки раопростра-
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ненный в других водоемах сосальщик Azygia lucii. По количеству виде» 
паразитофауна щуки из Бии уступает таковой из других водоемов, где 
она гораздо богаче: в Томи 16 видов, в северной части Оби —  26 видов, 
в средней — 21 вид, в р. Иртыше— 13 видов.

Т а б л и ц а  5
Паразитофауна щуки

№ Название паразитов Орган
заражения

Интенсив­
ность

Колич.
заражен.

рыб

ч
зараже­

ния

1 Myxidlum Heberkiini мочевой
пузырь

очень
много

• 7 40,6

2 Myxosoma dujardinl жабры 2—много И 63,8
3 Tetraonchus monenter on н 3-8 2 11,6
4 Bucephalus polymorphus кишечник 1-235 2 11,6
5 Phyllodistomum folium мочевой

пузырь
23-51 3 17,4

6 Diplostomulum volvens стекловидное 
тело Глаза

1-3 2
- ■*'

11,6-

7 Triaenophorus nodulcsus кишечник
печень

1-10
1—6

5
15

69,6

8 Rapliidascaris acus кишечник 1-3 3 17,4.
9 Echinorhynchus clavula кишечник 1 2 11,6

Язь. Leuciscus idus (L .)

Исследовано 6 экз., из них 1 juvenes, 3 самки и 2 самца; длина 
тела от 36,5 до 48 см; вес от 500 до 1500 г; возраст 4 +  и 5 +  лет. Все 
заражены (100%). Найдено 11 видов паразитов (табл. 6).

Паразитофауна язя
Т а б л и ц а  6

№ Название паразитов Орган
заражения

Интенсив­
ность

Колич. 
заражен­
ных рыб

ч
зараже­

ния

1 Myxobolus dispar мышцы 6 1 16,6
2 Myxobolus ellipsoides жабры много 1 16,6
3 Trichodina carassii • немного 1 16,6
4 Diplozoon paradoxum „ 4 пары 1 16,6
5 Diplostomulum volvens хрусталик 1 1 16,6
6 Oplsthorchis felineus мышцы 1—много 3 49,8
7 Proteocephalus torulosus кишечник 1-2 2 13,2
8 Raphldascaris acus стенка моче­

вого пузыря
1 1 16,6

9 Contracoecum squalii печень 1-3 2 33,2
10 Echinorhynchus clavula кишечник 1 1 16,&
11 Ergasulus sieboldi жабры 1 1 16,6-
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Более зараженными оказались 4 экз. из Бии района! Саусканихи, 
исследованные в 1951 г. Один из них с заболеванием жабер, на которых 
■были обнаружены простейшие: слизистый споровик Myxobolus ellepsoides 
в большом количестве и немного триходин. В мышцах других 3 экз. 
были личинки Opisthorchis felineus. Возможно, что язь попал в Бию из 
других водоемов.

Елец. Leuciscus leuciscus baicalensis (Dyb.)

Исследовано 20 экз., из них 15 самок и 5 самцов; длина тела от 
14 до 18 см; вес от 18 до 50 г; возраст 2 +  лет. Все заражены (100%). 
Найдено 11 видов паразитов (табл. 7).

Т а б л и ц а  7
Паразитофауна ельца

№ Название паразитов Орган
заражения

Интенсив­
ность

Колич. 
заражен­
ных рыб

н
зараже­

ния

1 Myxobolus cycloides жабры немного 1 5
2 Myxidium pfeiferi ПОЧКИ 1-35 9 45
3 Trichodina carassii жабры немного 1 5

4 Diplozoon paradoxum „ 2 пары 1 70
_
О Diplostomulum volvens хрусталик, 

стекл. тело 
глаза

1-51 14 5

€ Bucephalus polymorphus мышцы 1—8 8' 40
7 Allocreadium isoporum кишечник 1 1 5
8 Caryophyllaeus laticeps к 1 2 10
9 Proteocephalus torulosus 1 1 5

10 Triaenophorus nodulosus печень 1 1 5
П Tracheleastes polycolpus хвостовой

плавник
1 1

5

Наибольший процент заражения ельца личинкой глазного сосаль­
щика Diplostomulum volvens (70), являющейся в некоторых случаях для 
■ельца патогенной. Несколько меньше заражение слизистым споровиком 
MyxidiunT pfeiferi (45%) и личинкой сосальщика Bucephalus polymorphus 
-(40%). Остальными паразитами заражение небольшое.

Чебак. Rutilus rutilus lacustris (Pallas)

Исследовано 20 экз., из них 5 juvenes, 12 самок и 3 самца; длина 
тела от 12 до 16 см; вес от 23 до 100 г; возраст 2-|- и 3 +  лет. Зара­
женность 85%. Найдено 11 видов паразитов (табл. 8).

Самое большое заражение чебака как и ельца личинкой глазного 
сосальщика Diplostomulum volvens (40%); заражение остальными пара­
зитами небольшое. Из 11 видов паразитов 4 дигенетических сосальщика, 
требующие для своего развития двустворчатых моллюсков. Первым 
промежуточным хозяином для Allocreadium isoporum является моллюск 
Sphaerium bramae, который, очевидно, находится в Бии в большом 
^количестве, на что указывает высокая интенсивность заражения им 
•чебака. Среди найденных паразитов патогенных для человека нет.
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Т а б л и ц а  8
Паразитофауна чебака

№ Название паразитов Орган
заражения

Интенсив­
ность

Колич. 
заражен­
ных рыб

%
зараже­

ния

1 Myxobolus pseudodispar мышцы много 2 10 '
2 Myxidium pfelferi почки немного 1 5
3 Dactylogyrus crucifer жабры I 1 Г

4 Diplostomulum volvens хрусталик 1-9 8 40
5 Allocreadium isoporum кишечник 1-162 4 20
6 Sphaerostomum bramae 2 2 10
7 Phyllodistomum elongatum почки 1-5 2 10
8 Rabdochona denudata кишечник 1—8 4 20
9 Ergasilus sieboldi жабры 4 1 5

10 Raphidascaris acus печень 1 2 С

11 Tracheleeastes polycolpus плавник
спинной

1 1 5

Пескарь. Gobio gobio cynocephalus (Dyb.)

Исследовано 20 зкз. (почти все в районе Мало-Угринсво), ив 
ник 5 juvenes, 11 самок и 4 самца; длина тела от 10 до 15,5 см; вес 
от 11: до 32 г; возраст 2 +  и 3 +  лет. Заражено 17 зкз. (85%). Найдено 
8 видов паразитов (табл. 9).

Т а б л и ц а  9
Паразитофауна пескаря

К? Название паразита Орган
заражения

Интенсив­
ность

Кочич. 
заражен­
ных рыб

ч
зараже

ния

1 Myxosporidia gen. sp. печень r 1 5
2 Glugea gobii sp. nov. почки,печень з—:о 2 10
3 Srhaerostomum bramae 4 кишечник 1-18 10 50
4 Phyllodistomum elongatum мочеточники 30 1 5
5 Diplostomulum volvens хрусталик,

стекловидное
тело

1-3 б 30

6 - Tetracotyle sp. перитонеум 30 1 5
7 Botrlosci’lex dubius кишечник 3 1 5
8 Raphidascaris acus (larva) печень 4 1 5
9 Philometra sp. кшнечнмк 1 1 5

Половина найденных паразитов — дигенетические сосальщики: 2 по­
ловозрелых— Sphaerostomum bramae и Phyllodistomum elongatum и 
2 личинки Diplostomulum volvens и Tetracotyle ар. Это обстоятельство 
говорит о том, что основными компонента ми пищи пескаря являются 
моллюски — промежуточные хозяева этих червей. Чаще пескарь зара­
жается сосальщиком Sphaerostomum bramae (50%) и Diplostomulum. 
volvens (30%), интенсивнее же двумя другими — Phyllodistomum elon­
gatum и Tetracotyle sp.
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Список паразитов рыб р. Бии

№ Название паразитов Название рыбы

Protozoa
1 Myxosporidia gen. sp. (без спор) Таймень, сиг, хариус, кенарь.

окунь, ерш
2 Myxobolus ellipsoides Th e l o ha n Язь
3 Myxobolus dispnr T h e l o ha n Язь
4 Myxobolus cycloides G u r l e y Елец
5 Myxobolus pseudodiapar Oo r b u n o w a Чебак
6 Myxobolus mulleri В u t s c h 1 i Налим
7 Myxobolus neirobius T h e l o ha n Хариус
8 Myxidlum pfeiferi Aue r bac h Чебак, елец
9 Myxidium lieberkuhni В ii t s c h 11 Щука

10 Myxosoma dujardini The l ohan Щука
11 Chloromyxum dublum Aue r b a c h Налим
12 Sphaerospora sp. Нйлим
13 Henneguya zchokkei ( Gur l ey ) Ленок (ускуч)
14 Glugea anoraala Gur l ey Налим
15 Glugea gobii s p. n о v . Пескарь
16 Trlchodina carassli D о g 1 e 1 Елец, язь

Monogenea
17 Tetraonchus monenteron (W a g e n e r) Щука
18 Diplozoon paradoxum No r dm. Елец, язь
19 Dactylogyrus crucifer Wagener Чебак

Digenea
20 Bucephalus polyrnorhus Baer Щука

„ „ larva Елец

21 Allocreadium isoporutn Loos Елец, чебак

22 Sphaerostomum bramae O. F. M ii 11. Чебак, пескарь

23 Bunodera lucioperca O. F. Mul l Окунь

24 Azygia robusta Odhner Таймень

25 Phyllodistomum folium (Olf.) Щука

26 Phyllodistomum pseudofolium N у b e 1 i n Ерш

27 Phyllodistomum elongatum Чебак, пескарь

28 Phyllodistomum simile N i b e 1 i n Подкаменщик пестроногий

29 Phyllodistomum sp. Голец

30 Diplostomulum volvens ( Rudo l phl ) Хариус, щука, окунь, язь, елец
чебак, пескарь, налим, ерш, под
каменщик

31 Neascus brevii audatum ( Nordm. ) Ерш

32 Tetracot\le ovata Linst Ерш

33 Tetracotyle pcrcac fluviatilis L i ns t Ерш

34 Tetracotyle sp. Пескарь

35 Tetracotyle sp. 1 Голец
36 Tetracotyle sp. 2 Подкаменщик
37 Opisthorchis felineus R i v о 11 a Язь
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№ Название паразита Название рыбы

Cestodes

38 Eubothrlum crassum (Bl och. ) Таймень
39 • . Proteocephalus exlguus L a R u e Нельма
40 Proteocephalus percae (O. F. M ii 11.) Окунь
41 Proteocephalus sp. Хариус
42 Proteocephalus torulosus В a t s c h . Язь, елец
43 Triaenophorus nodulosus P a l l a s Налим, щука

„ „ larva Налим, щука, елец, ерш
44 Caryophyllaeus laticeps P a l l a s Елец
15 Botrioscolex dubius Пескарь

Nematodes
46 Iohthyobronema tenuissima (Z e d e r) Хариус ленок (ускуч)
47 Ichthyobronema conoura L l ns t Налим
48 Rabdochona denudata (D u j a r d . ) Чебак, ерш
49 Philometra sp. Пескарь
50 1 Raphidascaris acus ( B l och . ) Щука, окунь

: . „ iarva Язь, чебак, пескарь, подкаменщик
51 Camallanus lacustrls Z o e g a Окунь
52 • Contracoecuin squalil (L i n s t) Язь
53 ( Ascaridata gen. sp. larva Голец
54 Nematodes gen. sp. (larva) Ленок, хариус
55 , 'Agamoneina sp. Ерш

Acanthocephala
56 > Echinorhynchus truttae S c h r a n c Таймень, хариус
57 ’ Echinorhynchus clavula Du ja r  din Щука, язь

Copepoda

58 4 Basanistes woskobolnikowl Markew. Таймень
59 ) Salinincola nordmanni ( Ke s s l e r ) Нельма
60 ) Salmincola thymalli (Kess l er ) Хариус
61 1 Ergasilus sleboldi N о r d m a n Язь, чебак
62 ) Tracheleastes polycolpus Nordman Елец, чебак

ВЫВОДЫ

1. Паразитофауна рыб р. Бии зависит от гидрологических и гидро- 
биоологических свойств реки, а также непосредственного влияния Телец- 
когоо озера, откуда Бия получает свое основное питание.

2. Паразитофауна определяется и наличием ихтиофауны, которая 
в ЕЗии носит смешанный характер. Из 62 видов паразитов, найденных 
в pj. Бии, 30 — общие с таковыми из Телецкого озера, 50 —  с найденными 
з ОЗби, 4 вида свойственны рыбам р. Бии.

3. Слабая зараженность паразитами 'рыб р. Бии дает основание для 
большего развития рыбного промысла в ней.

4. Рыбы р. Бии могут служить материалом для зарыбления новых 
водоёмов.
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д е й с т в и е  ф и т о н ц и д о в  л у к а  и ч есн о к а  
НА РАЗВИВАЮЩИЕСЯ ЯЙЦА АМФИБИИ

В научной литературе имеется не мало доказательств физиологиче­
ской неравноценности клетки, находящейся на разных этапах между 
очередным делением и во время его. Так, отмечается (Залкинд, 1951), 
что жизнедеятельность клетки перед митозом достигает максимума, а во 
время деления резко падает. Причина такого различия объясняется 
перераспределением энергетических ресурсов (в частности —  нуклеино­
вых кислот) необходимых для синтеза внутриклеточных белков, обеспе­
чивающих процесс деления, роста, секретообразования и т. д. (Кедров- 
ский, 1951).

По предложению Б. П. Токина, мы исследовали качественное раз­
личие яйцевой клетки амфибий, взятой на разных этапах развития, 
включая и деление.

Кроме того, проводились наблюдения за особенностями дифферен- 
цировки зародыша на различных стадиях. Показателями физиологиче­
ского состояния клетки могут быть — способность ее к гранулообразова- 
нию, связанная с протеканием в ней реактивных защитных процессов 
(Насонов и Александров, 1940), или интенсивность фагоцитирова­
ния и т. д.

В данной работе мы использовали метод сублетальных доз повреж­
дающего агента действовавшего на яйцевую клетку и зародыш, давший 
возможность проследить их судьбу по последующей способности к раз­
витию.

Применяя фитонциды лука и чеснока в качестве повреждающего 
агента, мы имели в виду данные Филатовой (1934) о высокой чувстви­
тельности зародышей амфибий к фитонцидам, легко проникающим че­
рез их сложную систему оболочек.

Объектом наших исследований были яйца серой лягушки (Rana 
arvalis) и сибирского четырехпалого тритона (Hynobius keiserlingii). 
Постановка опытов сводилась к следующему: кладка икры разделялась 
ча две половины. Одна часть помещалась в свежеприготовленный сок 
тука или чеснока на две минуты (время установлено эмпирически), 
после чего промывалась в проточной воде три минуты. Затем, как конт­
рольные, так и опытные яйца помещались отдельно в двухлитровые 
тгаканы с водой. Вода ежедневно менялась один раз.

За ходом развития опытного и контрольного материала велись 
эжедневные наблюдения, производились зарисовки под бинокулярной 
лупой.

Начиная со второго-третьего дня развития подопытные яйца (или
шродыши) частично погибали, остальные развивались, давая жиэне- 
:пособные формы с признаками уродства.
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Через сутки, подопытный (жизнеспособный) материал уже отлича­
ется от контрольного. Прежде всего наблюдается у опытных экземпля­
ров отставание в развитии, а у отдельных эмбрионов появляются изме­
нения формы областомеров, которые становятся неравномерно вытянуты­
ми и многоугольными, располагаясь в беспорядке (рис. А-1).

В стадии бластулы клетки опытных яиц имеют большую величину, 
но сравнению с контрольными (рис. А  и Б-2). Спустя 3 дня у опытных 
зародышей наступает гаструляция, которая проходит своеобразно. Бла-

�� �

Развитие зародыша лягушки. А — при действии фитонцида лука; Б — кон­
троль. 1 — начальная стадия дробления, 2 — бластула, 3 — гаструла, 
4 — ненрула, 5 — головастик (А — на 9 день, Б — на б день развития).
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Х о л о м е й з е р , В. Г. Выведение мясошерстной овцы с хорошими шубными ка 
чествами для северных районов Сибири. [Доклад иа конференции].—Труды науч 
конф-ции по изуч. производит, сил Сибири, 1940, т. 6, стр. 86—87.

Х р а м о в , А. С. Нормирование кормления и новые мероприятия по выращива 
нню молодняка крупного рогатого скота.—[Доклад на конференции].—Труды науч 
конф-ции по изуч. производит, сил Сибири, 1940, т. 6, стр. 16—34.

Ч ерн ы ш , М . М . Опыт Чебулинского совхоза по использованию сапропеля в ра 
ционе свиней и способы добычи сапропеля. [Доклад на конференции].—Труды науч. 
конф-ции по изуч. производит, сил Сибири, 1940, т. 6, стр. 82—85.

Ш а ф р а н . Больше внимания разрешению первоочередных запросов производ­
ства. [Выступление на конференции].—Труды науч. конф-ции по изуч. производит, 
ска Сибири, 1940, т. 6, стр. 139—140.

Ш у р п и т о , М . Е. Как я вырастила 1071 теленка. [Доклад на конференции].— 
Труды науч. конф-ции по изуч. производит, сил Сибири, 1940, т. 6, стр. 35—37.

Научная библиотека
Томского государственного университета 

имени В. В. Куйбышева



156 Критика и библиография

ческий состав. По сравнению с существовавшими описаниями: Г. И. Поплавской,
А. В. Куминовой и др., работа является безусловным шагом вперед и последним сло­
вом науки. К сожалению, чрезвычайно слаба практическая значимость работы, так 
как при описании отдельных степей автор ни словом не упоминает о приемах их ис­
пользования, а обязательный раздел «Хозяйственное значение степей БМ» носит фор­
мальный характер.

Нельзя согласиться и с некоторыми теоретическими умозаключениями автора. Так, 
утверждение, что в Забайкалье отсутствует в своей типичной форме так называемая 
4-злаковая степь, характерная для островных степей Восточной Сибири, повидимому 
несколько поспешно и не вполне обосновано. Нами она была обнаружена в Монголии, 
что было позднее подтверждено А. А. Юнатовым, а А. В. Куминова и В. В. Ревердат- 
то наблюдали ее в приаргунье; Е. М. Лавренко, по анализу списков В. И. Смирнова, 
указывает ее наличие в бывш. Селенгинском и Троиц коса веком у. у.

К ведущим статьям мы относим также большую работу В. В. Ревердатто о 
П. Н. Крылове, как ботанике— географе и меньшую, но весьма содержательную ра­
боту К- А. Соболевской о П. Н. Крылове, как первом исследователе флоры Тувинской 
области. Любопытно различие между этими, по существу мемориальными статьями. 
Если В. В. Ревердатто целиком и полностью содержание статьи посвящает П. Н. Кры­
лову, рассматривая и утверждая его в качестве создателя школы сибирских геобота­
ников, то К. А. Соболевская пользуется именем П. Н. Крылова как трамплином, оттал­
киваясь от которого большую часть работы посвящает итогам собственных многолет­
них исследований Тувы, значительно продвинувших вперед познание флоры последней. 
Честно надо сказать, что этот переход сделан с большим искусством и статья прив­
лекает иллюстрацией процесса развития флористических знаний о далекой стране.

Обращает на себя внимание, особенно с полемической стороны, статья Л. В. Шу­
миловой «П. Н. Крылов и ботанико-географическое районирование Сибири». Автор 
вполне справедливо указывает на целый ряд методических и номенклатурных прома­
хов. допущенных в книге «Геоботаническое районирование СССР», выпущенной к со­
жалению, головным Ботаническим институтом АН СССР и, по обыкновению, игнори­
ровавшей достижения ботаников Сибири, а в первую очередь конкретную и обоснован­
ную схему районирования П. Н. Крылова. Не считаться с этой статьей трудно и быть 
может она послужит к исправлению указанных ею несообразностей.

Чрезвычайно интересна также весьма тесно связанная с высказываниями 
П. Н. Крылова небольшая работа А. И. Толмачева «О некоторых архаичных чертах 
растений тайги, их исторической и экологической обусловленности». Речь идет о на­
личии в тайге ряда вечнозеленых растений, являюшихся «остатками древней флоры, 
дошедшими до нас из третичного периода (П. Н. Крылоз)». Развивая его мысли, 
А. И. Толмачев доказывает, что эти вечнозеленые формы, обладающие пониженной 
холодостойкостью, именно только в тайге, под пологам хвойного леса и под защи­
той мощного и рыхлого снегового покрова, смогли сохраниться, поскольку эти усло­
вие наиболее благоприятны для зимовки в умеренно-холодном климате. Вместе с тем, 

он не считает, что древние архаичные черты этих вечнозеленых видов развивались 
■в каких-то коренным образам отличных от современной хвойной тайги типах раститель­
ности. Напротив, А. И. Толмачев полагает, что сама тайга глубоко архаична в своем 
фитоаенотическом строе и консерватизме связей с определенным комплексом условий 
среды. А отсюда она же и служила колыбелью формирования этих реликтовых веч­
нозеленых форм и возникавших и изменявшихся параллельно с темнохвойной тайгой.

Наиболее слабой геоботани ческой работой приходится считать статью М. Ф. Ели- 
зарьевой «К изучению закономерностей распределения растительности Томской обла­
сти», несмотря на кажущуюся детализацию, значительно уступающую опубликован­
ному П. Н. Крыловым еще в 1898 г. «Очерку растительности Томской губернии».

Из группы вышеупомянутых работ, посвященных растительному сырью и лекар­
ственным растениям, наибольший интерес представляет статья Д. Д. Яблокова 
«Новые сердечные средства из сибирской лекарственной флоры». Ее ценность и смысл 
особенно выделяются при сопоставлении с мемориальной статьей Л. А. Уткина «Роль 
П. Н. Крылова в изучении лекарственных растений Сибири». Последний рассказывает 
о младенческом периоде изучения лекарственных растений, когда народные распрос- 
ные сведения служили альфой и омегой оценки лекарственного сырья. Д. Д. Ябло­
ков же, во всеоружии химических анализов, фармакологических испытаний и клиниче­
ской проверки на многочисленных больных, повествует о ряде совершенно новых 
сердечных препаратов, полученных в последние годы из сибирских растений. Извест­
но. что за это планомерное и плодотворное развитие применения местных лекарствен­
ных растений, семена (которого впервые были заброшены на сибирскую почву 
П. Н. Крыловым, группа ученых во главе с В. В. Ревердатто и Д. Д. Яблоковым 
была удостоена в 1947 г. присуждения Сталинской премии. Таков естественный закон 
эволюции и развития науки в советской стране.

Наконец по линии плодоводства, лесоразведения и акклиматизации растений 
наиболее содержательна статья Г. В. Крылова по изучению сибирских лесов, лесо­
разведению и интродукции древесных пород, в которой своевременно напоминается 
■о том, сколько личного труда и высоких замыслов было вложено П. Н. Крыловым
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С Б О Р Н И К  «В О П Р О С Ы  Р Ы Б Н О ГО  Х О З Я Й С Т В А  З А П А Д Н О Й  С И Б И Р И »

Труды  Томского государственного университета имени В. В. Куйбышева, том 119, 
стр. 1—267, Томск, 1952, цена 15 р.

Выпущенный Томским государственным университетом имени В. В. Куйбышева 
сборник является третьим в серии «Исследования водоемов Сибири».

Прежде чем приступить к разбору рецензируемого сборника, остановимся иа всей 
вышедшей серии. Первый сборник «Материалы по гидробиологии бассейна реки 
Чульчи» посвящен гидробиологической характеристике водоемов восточного Алтая, 
весьма слабо изученных и зачастую являвшихся terra incognita в научном отношении. 
Второй сборник касался рыбного хозяйства Томской области и продуктивности водое­
мов. Если первый сборник отличался некоторой академичностью, то второй сборник 
решал насущные вопросы рыбного хозяйства Томской области. Нужность и своевре­
менность таких тематических сборников уже отмечены печатью (см. статью В. Н. Гре­
зе в «Ученых записках ТГУ», № 18, 1952, и в журнале «Рыбное хозяйство», 
№ 1, 1953).

Следует вообще приветствовать большую организационную и издательскую работу 
Томского университета, по существу объединяющего и координирующего в настоящее 
время ихтиологические исследования в Западной Сибири.

Не случайно поэтому третьему (рецензируемому) сборнику дано наименование — 
«Вопросы рыбного хозяйства Западной Сибири». В этом сборнике, помещено 25 работ, 
доложенных на второй научной конференции Томского государственного университета 
в 'марте 1951 года. На конференции выступили с докладами и затем представили 
для сборника статьи как практики рыбной промышленности Обского бассейна, так и 
научные работники Томского университета, Барабииского и Обь-Таэовского отделений 
ВНИОРХ, Новосибирского сельхозинститута и др. Сборник явился своего рода 
отчетом о творческом содружестве работников рыбохозяйственной науки и практики.
В этом его несомненная ценность. Начинается сборник статьями Б. Л. Рождествен­
ского и Н. Г. Толстых, посвященным» организационным вопросам рыбохозяйственных 
и научных учреждений Западной Сибири.

Б. Л. Рождественский совершенно справедливо предъявляет ряд требований 
к научным учреждениям и в том числе к органам Сибрыбвода. Вопрос об отмене 
ступенчатого запрета на сиговых, поднятый Б. Л. Рождественским, а также Н. Г. Тол­
стых в 1950 г., ныне, как известно, нашел свое положительное разрешение.

Наибольшее количество работ посвящено изучению сырьевой базы. Б. Г. Иоган- 
зен сообщил об опыте работ кафедры ихтиологии и гидробиологии Томского государ­
ственного университета по изучению численности проходных сиговых. Необходимость 
этих исследований продиктована непосредственно практикой и публикуемая статья — 
первый ответ на запросы практики. На основе полученных результатов возникает 
необходимость провести исследования проходных сиговых в более широких масштабах, 
так как проведенные исследования (о чем пишет сам автор) носят рекогносцировочный 
характер.

Воспроизводству рыб в бассейне верхней и средней Оби посвящены работы 
А . Н. Петкевича и В. П. Соломоновской. В свете исторического постановления 
XIX партсъезда о гидростроительстве на Оби данные работы приобретают особенное 
значение. Следует вообще заметить, что возведение плотины Новосибирской гидро­
электростанции выдвигает исключительные по широте задачи перед сибирскими ихтио­
логами. Можно надеяться, что в будущих сборниках этому вопросу будет уделено 
значительно большее внимание.

Работы Г. М. Кривощекова, М. П. Мирошниченко и Н. Ф. Сухановой, А. Н. Гунд- 
ризера и С  Д. Титовой касаются изучения важных в промысловом отношении рыб и 
новых районов промысла.

В. В. Кафанова, длительное время работающая над изучением систематики, 
биологии и промысла ельца, опубликовала третью работу из цикла систематического 
изучения этой рыбы. Разбирая вопрос о размерной изменчивости автор убедительно 
показывает, что последняя отличается от возрастной изменчивости и не должна быть 
отождествляема с последней.

Второй раздел сборника посвящен вопросам рыбоводства. А. Н. Гундризер и
С. Г. Гвоздкова, И. К- Моиич, а также Г. М. Крнвощеков, статья которого помеще­
на в первом разделе сборника, поднимают несомненно важные вопросы о необходимо­
сти развивать прудовое рыбоводство и осваивать еще не освоенные колхозные 
водоемы. К сожалению, однако, далее декларативных выступлений дело не идет. 
Пора, давно пора видеть в сибирских сборниках статьи об опыте колхозного прудо­
вого рыбоводства.

Е. В. Юдина и Л. Н. Попова опубликовали интересные данные по новой для 
Сибири рыбе — лещу. Акклиматизировавшийся в оз. Убинском лещ является ценным 
объектом для зарыбления новых водоемов, поэтому всякие данные по промысловой и 
биологической характеристике этой рыбы имеют несомненный научный и практический 
интерес.
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пики ВНИОРХ составили ряд ценных сводок и выполнили интересные исследования. 
В этих работах были широко использованы многолетние материалы Обь-Тазовского 
отделения ВНИОРХ, после 1937 г. прекратившего свою 'издательскую деятельность, 
а также неопубликованные работы сотрудников других отделений.

Приступая в 1947 г. к опубликованию исследований, проведенных на водоемах 
Сибири, диоектою ВНИОРХ проф. В. В. Петров писал: «В результате широко постав­
ленных работ эти водоемы, которые до последнего времени были изучены совершени!г> 
недостаточно, оказались исследованными в ряве случаев лучше, чем многие из евро­
пейских водоемов. Наши работы осветили ряд  вопросов, связанных с определением 
возможностей развертывания промысла на основных речных бассейнах Сибири. Целым 
ряд вопросов общего, принципиального характера был поставлен и решен на совершел- 
но новых основаниях.

Особенно широко были нами развернуты исследовательские работы в бассейне 
реки Оби. Обь-Иртыше кий бассейн1, являющийся по своим размерам четвертым в мтс, 
оказывается важнейшим рыбопромысловым бассейном Сибири. Как показали наши 
исследования, свою ведущую роль среди сибирских водоемов он сохранит и в даль­
нейшем. Это объясняется рядом своеобразных условий, результатом которых является 
чрезвычайно богатая биопродуктивность (и рыбопродуктивность! реки Оби и ее 
придаточной системы» (Известия ВНИОРХ, т. 25, в. 1, 1947, стр. 3).

Вполне соглашаясь с приведенной общей оценкой высоких рыбохозяйственных 
качеств водоемов Западной Сибири, мы и считаем необходимым рассмотреть выпол­
ненные ВНИОРХ работы и сопоставить сделанное с тем, что еще предстоит сделать 
в ближайшее время, чтобы решительно поднять рыболовство в Обском бассейне.

Современные рыбохозяйственные исследования являются комплексными и должны 
охватывать, как м и н и м у м , характеристику водоема, рыб и хозяйственной деятельности 
человека на водоеме. При дальнейшей конкретизации этой «триады» должны быть 
выделены такие разделы: гидрология,, кормовая база и ее использование, промысловые 
рыбы, их биология, закономерности распределения, динамика численности стада и 
состояние запасов, пути реконструкции ихтиофауны и повышения рыбопродуктивности 
водоемов, вопросы добычи и обработки рыбы, организация и экономика рыбного 
хозяйства!

Что касается степени разработанности соответствующих вопросов, то она падает 
по мере движения от гидрологии к экономике. Повторяется нечто подобное тому, что 
имело место в практике широко задуманной я проведенной Сибирской научной рыбо- 
хозяйственной станцией под руководством А. И. Березовского Научно-промысловой 
экспедиции по изучению реки Оби и ее бассейна (1927—1928 гг.). В изданных экспеди­
цией двух томах работ можно найти описание почв и растительности, исследования 
физико-химичеокие, бактериологические, этнографические. В то же время здесь нс 
нашлось места для описания 'водоемов, их кормовой базы, ихтиофауны, биологических 
основ рыболовства. Примерно то же в отношении1 работ по рыбному хозяйству Запад­
ной Сибири можно отметить и в 'разбираемом издании.

Изучению среды посвящены статьи Н. А. Мосевича, Г. А. Головкова и А. Г. Гу­
сева.

Н. А. Мосевич  в статье «Зимние замориыс явления в реках Обь-Иртышского 
бассейна» (Изв.. т. 25.. в. 1, 1947) подытожил современные данные о речном заморе, 
приведя большой новый фактический материал. Автор характеризует зимний дефицит 
кислорода в Оби и ее 'притоках и @j-�	-+!� причины его a�n���]�qk+5�-%� описывает 
незаморные воды и их возникновение зимой в заморной зоне, выясняет сроки наступ­
ления заморных явлений и миграций рыб в заморной зоне, влияние заморных явлений 
на рыб и на кормовую базу рек заморной x�5j$� Статья заканчивается рассмотрением 
практически @�q5j]� вопросов о влиянии зимних заморных явлений на рыбное хозяй­
ство в заморной зоне Обь-Иртышского бассейна и о рациональном использовании их 
зимним промыслом.

К этой работе близко примыкает статья Г. А. Г о л о в к о в а  «Заморныс явления 
в Таэовеком бассейне и влияние их на рыб и промысел» (Изв., т. 25, в. 2, 1948). 
В ней рассматривается распространение заморных условий в отдельных участках 
Тазовской губы, характеризуется колебание интенсивности заморных явлений в отдель­
ных районах губы в зимний период, затем описываются сезоны и периоды промысла, 
рыбоугодья Тазовского района и освещаются перспективы промысла.

В работах Н. А. Мосевича и Г. А. Головкова проблема речного замора в Обско- 
Тазовском бассейне разработана достаточно подробно и всесторонне. На данные этих 
исследований еще долго будут опираться в своей работе ученые и практики рыбного 
хозяйства Западной Сибири. Рассматривая важнейшее явление _в жизни речного 
бассейна — замор — исследователи, в то же время, не дают общей характериетши 
среды обитания рыб в реке Оби, ее притоках и особенно па пойме, имеющей важней­
шее рыбохозяйственное значение.

По Барабинским озерам несколько восполняет пробел в этом отношении статья 
А. Г. Г у с ева  «Гидрологическая и гидрохимическая характеристика озер Чаны, 
Яркуль и Сартлаи» (Иэв., т. 25, в. 2, 1948), в которой дается физико-географическое
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В. И. Ж А Д И Н , М О Л Л Ю С К И  П Р Е С Н Ы Х  И С О Л О Н О В А Т Ы Х  В О Д  СССР

О пределители по фауне СССР, издаваемые Зоологическим институтом Академии 
наук СССР, 46, М .— Л ., 1952, 376 стр., 339 рис., цена 23 р. 30 к.

Вслед за книгой И. М. Лихарева и Е. С. Раммельмейер «Наземные молтюски 
фауны СССР» >) Зоологический институт Академии наук СССР выпустил в серии 
«Малая фауна» (вып. 15) труд В. И. Жадина «Моллюски пресных и соложватых 
вод СССР». Тем самым в отечественной малакологической литературе заполни еще 
один пробел, существовавший до последнего времени. Остается пожелать, чтобя мы 
вскоре получили и «Морских моллюсков СССР».

Выход в свет книги В. И. Жадина является крупным событием в нашей аооло- 
гии. С именем В. И. Жадина связано развитие малакологических исследоватий в 
СССР на протяжении последних 25 лет. Кто из зоологов не знает его первые сво­
док: «Наши пресноводные моллюски» (1926) и «Пресноводные моллюски СССР» 
(1933), сыгравших большую роль в деле подготовки кадров советских гидробислогов. 
Сравнение этих трех книг наглядно иллюстрирует достижения совегской малакологии 
за минувшую четверть века. Для этого достаточно указать, как росло число видов, 
известных в фауне СССР: 64 в 1926 г., 187 в 1933 г, и 258 в 1952 г. Вемалая за­
слуга в деле изучения малакофауны нашей обширной Родины принадлежит самому 
В. И. Жадину, описавшему целый ряд новых видов из родов hydrubla, Pseulamni- 
cola, Horatia, Mars>ariuina, ,Pisidium и многочисленные разновидности.

Интерес к изучению пресноводных и солоиоватоводных моллюсков, как спра­
ведливо отмечает В. И. Жадин в предисловии к своей книге, увеличивается с каж­
дым годом. Моллюсками занимаются зоологи, палеонтологи, гидробиологи, паразито­
логи, исследующие их каждый в пределах своей специальности для решения теоре­
тических и практических вопросов. Моллюски являются источником сырья для перла­
мутрово-пуговичной промышленности, из них добывается жемчуг; мясо некоторых 
видов и раковины в размолотом виде мргут скармливаться животным; моллюски 
играют рель как элемент кормовой базы промысловых рыб и водоплавающих птиц; 
ряд видов служит переносчиком паразитических червей, патогенных для челшека и 
культивируемых животных; моллюски, являясь индикаторами и биологическим по­
казателями определенных физико-химических условий, играют важную роль в типо­
логии водоемов; палеонтология и стратиграфия широко используют их в качестве 
надежных руководящих ископаемых; некоторые виды могут приносить сущеспенный 
вред при строительстве водопроводных и гидротехнических сооружений, и геобхо- 
дима разработка методов борьбы с ними. Таков далеко неполный перечень вопро­
сов, когда знание моллюсков и возможность их точного определения являклчя со­
вершенно необходимыми.

Очевидно, что решение соответствующих задач стало особенно актуалшым в 
эпоху осуществления больших гидростроительств. Поэтому появление книги 
В. И. Жадина является весьма своевременным и отвечающим требованиям совре­
менной зоологии. Труд В. И. Жадина является крупным вкладом в зоологию и по­
тому заслуживает внимательного рассмотрения.

Книга «Моллюски пресных и солоноватых вод СССР» построена по ебщему 
плану, принятому Зоологическим институтом для определителей по фауне СССР, а 
именно: за предисловием и систематическим указателем видов следует обпирнос 
введение и систематическая часть. Заканчивается книга алфавитными указателями 
латинских и русских названий.

Введение начинается с характеристики типа моллюсков и его классов брохоно- 
гих и двустворчатых. В морфолого-физиологическом очерке описываются раювина. 
мускулатура, органы пищеварения, дыхания, кровообращения, выделения, гервная 
система и органы чувств, органы размножения, причем справедливо особое вшмание 
обращается на признаки, имеющие значение для систематики моллюсков. Оптсание 
частей тела и их формы следовало в некоторых случаях дополнить анализом а объ­
яснением. Без такового для читателя остается неясным, от чего зависит пожление 
в некоторых популяциях прудовиков скаляридных (стр. 15) и лезозавитых раковин 
(стр. 16). Отсутствие во введении раздела биологии приводит к тому, что автор 
вьвнуждеи поместить сведения о кладках и развитии под рубрикой «Органы [размно­
жения» в морфолого-физиологическом очерке, что нельзя признать удачным.

Широкая эрудиция автора в вопросах гидробиологии проявилась в обиирном 
очерке экологии моллюсков (стр. 46—76). Здесь рассматриваются места обатания 
(афесноводные и солоноватоводные), приспособления у моллюсков к высыхааию и 
промерзанию водоемов, распределение и изменчивость моллюсков в связи с голеба- 
ниями условий среды, наконец, биологические связи моллюсков.

Весьма ценным является разработанный В. И. Жадиным графический метод эко­
логической характеристики видов, позволяющий наглядно представить распределение 
сравниваемых форм по водоемам речной долины (рис. 34) и их экологический спектр 
(рис. 40).

>) См. рецензию в Зоологическом журнале, т. 32. в. 1. 1953.
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ibirica к северу европейской частя СССР и Сибири, за 20* июльской изотермой, в 
:акой-то степени говорит о роли температурного фактора». Следует иметь ввиду, 
[то совпадение двух явлений еще не есть доказательство наличия причинной зависи­
мости одного из них от другого, и в данном случае распространение сибирской зпт- 
юрки может определяться не столько июльской изотермой (почему именно июль­
ской?), сколько вообще годовой суммой тепла, солевым составом вод, их активной 
>еакцией и т. п.

Раздел истории фауны хорошо дополняют карты географического рас п ростр awe - 
ия Physa acuta. Corbicula и Dretssenidae. Остается пожалеть, что совершенно отсут- 
tbviot ареальные карты в систематической части книги и распространение видов 

большинстве случаев характеризуется по речным бассейнам, т. е. слишком общо, 
ез конкретизации их приуроченности к верховьям или низовьям рек, которые 

ландшафтном отношении совершенно различны. Не бесполезна была бы и общая 
арта малакологического районирования СССР.

В очерке практического значения моллюсков автор кратко, но содержательно 
свешает положительную и отрицательную роль их в жизни человека, разбивая . 
[атериал noi следующим рубрикам: жемчуг, перламутр, мясо, охрана и воестановле- 
[ие запасов, моллюски как пища для рыб, моллюски как передатчики глистных бо- 
1езней, моллюски как помеха в работе водопроводных и гидротехнических соору­
жений.

Обзором методов исследования (сбор, определение .материала, экологическое 
[зучение) и списком литературы заканчивается так называемое введение. Как видно 
'з сказанного, оно весьма обширно (150 страниц) и посвящено рассмотрению различ­
ных важных вопросов, значение которых вряд ли нужно снижать помещением во 
геедении к книге. Мы полагаем, что Зоологическому институту следовало бы не- 
жолько изменить план издаваемых Определителей, в которых «Введшие» заменить 
сОбщей частью», а в последнюю обязательно включить исторический очерк изучения 
шиной группы животных в СССР и раздел их биологии, содержащий данные о миг- 
>ация.х, размножении, развитии, росте и др. Список литературы целесообразно вы- 
()*�+� в конец книги, так как она упоминается и ,� систематической части.

Переходя к рассмотрению систематической части рецензируемого труда, состав- 
тяющей по общему плану Определителей их главное .содержание, следует прежде 
зсего подчеркнуть ее неоценимое значение для каждого, кому приходится апреде- 
тять моллюсков.. Заслугой автора является введение в нашу литературу новой системы 
'емейств l.imnaeidae. Planorbldae и Melanildae, принятой авторитетными малакологами.
3азу крушение родов Llmnaea, Planorbis и других соответствует имеющимся значи­
тельным объективным различиям между группами слагающих их видов и будет со­
действовать улучшению систематической обработки материала, а также его зоогео- 
-рафическому и генетическому анализу.

Систематическая часть книги содержит определительные таблицы классов, под­
классов, семейств, родов и видов, в большинстве построенные на основе использо­
вания признаков, удобных для анализа. Короткие и четкие диагнозы, выдержанные 
в одном стиле, характеризуют все рассматриваемые в книге виды.

Автор справедливо уделяет большое внимание изменчивости моллюсков в связи 
с разнообразием условий их существования и для многих видов указывает наиболее 
обычные .разновидности. Очень ценны для читателя приводимые автором справки 
относительно синонимики видов, их распространения в СССР, нахождения .в четвер­
тичных отложениях и общего ареала. Эти .данные будут содействовать дальнейшей 
разработке проблем советской малакологии, так как они значительно облегчают воз­
можности анализа материала и обобщений, которые .ранее были доступны только 
немногим.

Все внутривидовые категории автор трактует как разновидности . ( 'гаг.}, относя 
сюда как экологические, так и географические формы, имеющие ареал. Мы полагаем, 
что перед малакологами стоит задача разобраться в характере внутривидовых под­
разделений у моллюсков, так как этот вопрос имеет принципиальное значение и для 
решения проблемы видообразования. К сожалетгкю, автор оставил относящиеся сюда 
вопросы без рассмотрения.

Трудности систематики моллюсков заключаются в исключительной изменчивости 
многих видов, «моллюски резко реагируют на изменения внешней среды» — говорит 
автор в предисловии (стр. 3). Поэтому вопрос о виде и разновидности и наличии 
объективных критериев их распозноваиия, в малакологии стигт весьма остро. Пра­
вильное в общем [решение этого вопроса В. И. Жадиным, в отдельных случаях, при­
менительно к немногим «трудным» видам, представляется нам спорным.

В нескольких случаях в книге грань между разновидностью и видом стирается, 
становясь совершенно условной, субъективной. Так, Radix miricularia var. Iluviitlis 
по указанию автора «... представляет собой продукт воздействия неблагоприятных 
условий жизни в реке» (стр. 168—169), а близкий вид « К. lagotis представляет собой 
производное от К. auricularia в не совсем благоприятных условиях обитания» (стр. 
169) Трудности объективного разграничения указанных двух видов и наличие между 
ними постепенных переходов, по мнению автора, могут быть преодолены принятием
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