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Поэтому его внимание привлекает очень дискуссионный для того 
времени вопрос о психологизме в логике, а также о логицизме в 
психологии. Трактовка логики Шпетом, встраиваясь в логико­
методологическую традицию, имеет актуальное значение, поскольку 
открывает новые ракурсы для решения познавательных задач совре­
менного социогуманитарного знания.
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Г.Г. Шлет о природе философского знания 
и становлении русской философии

Г.Г’. Шпет проводил типологические деления философии в ряде 
своих работ. Его статья «Мудрость или разум?» (1917) посвящена 
поиску природы философского знания, различению мировоззренче­
ских тенденций и отличительных в основе своей характеристик 
мышления. Всемирная культура, по Шпету, связана с относитель­
ным делением на Восток и Запад. В мировоззренческом плане доми­
нирующей на Востоке является мудрость, на Западе -  формирую­
щаяся в Элладе философия.

Важным он считал различение характеристик позитивной и не­
гативной философии. Философия как чистое знание — порождение 
греческого духа — имеет положительные задачи, строгий метод, точ­
ное указание целей. Она зародилась, когда направила рефлектирую­
щий взор на себя. Шпет считал основоположниками позитивной ев­
ропейской философии Парменида, Платона, Аристотеля, он 
анализировал и раскрывал смысл их фундаментальных идей.

В книге «Очерк развития русской философии», т. I (1922) Шпет дал 
свою версию возникновения и становления русской философии. Фило­
софия в России, считал он, появилась с заметным опозданием по срав­
нению с друг ими странами, и часто приходила сюда в виде уже изжито­
го на Западе мнения о ней как о «служанке богословия». Будучи 
приверженцем положительной традиции, Шпет не находил эллинского 
начала ни в русской культуре, ни в русской философской мысли.



Шлет отмечал, что вопрос о возможности существования чистой 
философии в России окончательно не решен. С одной стороны, он 
выделял сходство западноевропейских и русских философов в во­
просах об автономии и отделённое™ предмета, метода и языка фи­
лософии от других форм познания. С другой -  указывал на тяготе­
ние ряда русских мыслителей к византизму -  как синтезу восточного 
и античного наследия, что являлось, с его точки зрения, помехой на 
путях формирования позитивной философии.
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Феноменологическое истолкование герменевтики Шпета

В истории философии развитие философии Шпета рассматрива­
ется как преодоление феноменологии и переход к герменевтике. Та­
кой взгляд стал общепринятым. Однако нам представляется, что та­
кая трактовка является результатом незаконного переноса истории 
рецепции на историю развития шпетовской мысли.

Мы, напротив, полагаем, что герменевтика и семиотика Шпета 
являются развернутым комментарием и прояснением его феномено­
логических исследований, а разработка герменевтической и семио­
тической проблематики имеют несамостоятельное значение в рам­
ках его феноменологической программы. В частности, нам 
представляется, что «Герменевтика и ее проблемы» есть анализ ис­
тории герменевтики феноменологическими средствами и в феноме­
нологических целях.

Со стороны метода для этой работы характерны: 1) антипсихо­
логизм; 2) различение стороны предмета и стороны акта понимания; 
3) различение формальной и материальной онтологии.


