
 МИНИСТЕРСТВО ОБРАЗОВАНИЯ И НАУКИ 
РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

ТОМСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ

РОССИЙСКОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ:

ТРИБУНА МОЛОДОГО УЧЕНОГО

Выпуск 11

Издательство Томского университета
2011



17

Субъективной стороной административного правонарушения должностных лиц 
государственной службы является психическое отношение правонарушителя к со-
вершенному деянию и наступившим, или возможным, последствиям. Субъектив-
ную сторону проступка составляют вина, мотив и цель.

ПОНЯТИЕ И ВИДЫ ПРОБЕЛОВ В ПРАВЕ

А.Ю. Долженко, студент ЮИ ТГУ
Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент В.В. Тихонова

Пробелы в праве – явление неизбежное для любой правовой системы, поскольку 
далеко не все сферы жизни общества могут быть урегулированы с помощью законо-
дательства. Кроме того, общественные отношения постоянно развиваются, требуя 
издания новых правовых норм. Однако законодатель зачастую запаздывает с при-
нятием таковых, что, собственно, и вызывает появление пробелов в праве, хотя это 
не единственный источник их возникновения.

В отечественной и зарубежной литературе есть много мнений по данному вопро-
су. На некоторых из них хотелось бы остановиться поподробнее и начать с понятия 
пробела в праве.

Один из крупнейших отечественных специалистов в этой области – В.В. Лаза-
рев. Он определял пробел в праве как «такое положение, когда определенные обще-
ственные отношения, находящиеся  в целом в сфере правового регулирования, ока-
зываются  неурегулированными  конкретными  правовыми  нормами»1. Сходную 
позицию можно увидеть у П.Е. Недбайло: «пробел в праве – это пробел в содержа-
нии действующего права в отношении фактов общественной жизни, находящихся в 
сфере правового воздействия»2.

Зарубежные авторы тоже поднимали этот вопрос. В частности, немецкий юрист 
К.В. Канарис так понимает пробел в праве: «Пробел есть противоплановая не-
полнота внутри позитивного права, измеряемого масштабом всего действующего 
правопорядка»3.

Таким образом, можно увидеть, что ученые-правоведы выводят примерно оди-
наковое понятие пробела в праве. Обобщая приведенные выше мнения, можно ска-
зать, что пробел в праве – это неполнота или полное отсутствие правовых норм, 
относящихся к общественным отношениям, лежащим в сфере правового воздей-
ствия.

Говоря о пробелах в праве, ученые сходятся во мнении, что нужно различать, 
если можно так выразиться, пробелы настоящие и кажущиеся. Например, А.С. Пи-
голкин говорит о «действительных пробелах в праве и мнимых»4, когда опреде-

1 Лазарев В.В. Теория государства и права. М.: Юрайт, 2010. 353 с.
2 Недбайло П.Е. Применение советских правовых норм. М., 1960. С. 213.
3 Лазарев В.В. Буржуазный юрист о пробелах в праве // Вестн. Моск. ун-та. Сер. Право. 1967. № 3. С. 88-90.
4 Пиголкин А.С. Обнаружение и преодоление пробелов в праве / / Сов. государство и право. 1970.  № 3. С.  49-
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ленный вопрос или сфера общественных отношений лежат вне пределов правового 
регулирования. Здесь же можно привести высказывание П.Е. Недбайло о том, что 
«пробелы в праве нельзя отождествлять с неурегулированностью правом тех обще-
ственных отношений, которые не подлежат правовому воздействию»1. 

Если же говорить о классификации «настоящих» пробелов в праве, то В.В. Лаза-
рев выделяет следующие их виды:

1. Пробел в позитивном праве – тот случай, когда нет ни закона, ни подзаконного 
акта, ни обычая, ни прецедента.

2. Пробел в нормативно-правовом регулировании – отсутствие норм закона и 
норм подзаконных актов.

3. Пробел в законодательстве (в узком и точном смысле этого слова) – отсутствие 
закона (акта высшего органа власти) вообще.

4. Пробел в законе – неполное урегулирование вопроса в данном законе. Также 
можно говорить о пробелах в иных нормативных актах, обычаях, прецедентах2.

Относительно новым является термин «правовой вакуум», который применяется, 
как пишет А.А. Малиновский, когда наблюдается «отсутствие права, существование 
пустого, незаполненного законодательной материей правового пространства»3.  

Подводя итог вышесказанному, стоит указать, что проблема пробелов в праве 
хоть и не является непреодолимой, но требует серьезного внимания со стороны го-
сударственных органов, поскольку наличие или отсутствие пробелов показывает 
степень развития правовой системы государства. Также данная проблема обладает 
особой важностью с точки зрения практического применения правовых норм.

ПРОБЕЛЫ В ПРАВЕ: ПРОИСХОЖДЕНИЕ И 
СПОСОБЫ ИХ ПРЕОДОЛЕНИЯ

А.Б. Жуков, студент ЮИ ТГУ
Научный руководитель – д-р филос. наук, профессор М.М. Журавлёв

Развитие современного российского общества сопровождается стремительным 
обновлением системы права и законодательства, в результате чего появляются про-
белы в законодательстве, которые дестабилизируют общественные отношения. Ис-
следование проблемы пробелов способствует совершенствованию законодательства 
и правоприменительной техники. 

В общей теории права проблемам пробелов в праве посвящены работы С.С.  Алек-
сеева, А.Б. Венгерова, В.В. Лазарева, М.Н. Марченко, А.С. Пиголкина, В.Н. Прота-
сова и др.

57.
1 Недбайло П.Е. Указ. соч. С. 455.
2 Лазарев В.В. Указ. соч. С. 354.
3 Малиновский А.А. Правовой вакуум – новый термин юридической науки / / Государство и право. 1997. №  2. 

С. 109-112.


