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По мнению Ю.А. Тихомирова, договор, на основании которого привлекается специали­
зированная организация, может быть, как правило, смешанным, государственным контрактом 
и договором возмездного оказания услуг, агентским договором, договором комиссии.1

Думается, что в полной мере ни под один из вариантов договора, предусмотренных ГК, 
договор со специализированной организацией не подходит. Но ближе всего он к договору 
агентирования, в случае, когда агент выступает от имени и за счет принципала, так как спе­
циализированная организация действует не от собственного имени, а представляет интересы 
заказчика. Договор поручения нс всегда имеет место, поскольку не все действия, совершаемые 
специализированной организацией, можно назвать юридически значимыми. Нормы о комис­
сии не могут быть применены, ведь комиссионер выступает от своего имени, а ФЗ таким пол­
номочием специализированную организацию не наделяет. Договор возмездного оказания ус­
луг исключает из сферы своего применения отношения, регулируемые гл. 49 и 51 ГК, то есть, 
если имеются признаки отношений поручения или комиссии, то правила возмездного оказания 
услуг не применимы.

С.В. Савина считает, что договор агентирования недостаточно полно отражает специ­
фику отношений заказчика и специализированной организации, так как ФЗ устанавливается 
солидарная ответственность указанных лиц.2

Таким образом, можно заключить, что исследуемый договор имеет признаки договора 
агентирования (гл. 52 ГК РФ). При этом не стоит забывать о том, что в ГК содержатся общие 
правила, примерные модели отношений, которые могут быть изменены ФЗ, если ГК позволяет 
это сделать. Следовательно, положения ФЗ о договоре со специализированной организацией 
можно рассматривать как специальные нормы об агентировании.

УСЛУГИ СПУТНИКОВОЙ СВЯЗИ В ГРАЖ ДАНСКОМ  О БО РО ТЕ: 
ТЕХ Н И ЧЕСКИ Е И ПРАВОВЫ Е ВО П РО СЫ

Т.Н. С корикова, канд. юрид. наук, А.Г. Ф илинков, магистрант РФФ ТГУ

Возросшие потребности гражданского оборота в XX-XXI вв. потребовали развития и 
совершенствования систем трансатлантической телефонной связи, заставили ученых искать 
способы применения для этой цели спутниковых ретрансляторов. Исследования в этой облас­
ти начались во второй половине 50-х гг. XX в., и 20 августа 1964 г. 11 стран подписали согла­
шение о создании международной организации спутниковой связи Intelsat (International 
Telecommunications Satellite organization). СССР в их число не входил. 6 апреля 1965 г. в рам­
ках этой программы был запущен первый коммерческий спутник связи Early Bird («ранняя 
пташка»), произведенный корпорацией COMSAT. По сегодняшним меркам спутник Early Bird 
(INTELSAT I) обладал более чем скромными возможностями: полосой пропускания, 
т.е.диапазоном частот, в пределах которого амплитудно-частотная характеристика (АЧХ) аку­
стического, радиотехнического или оптического устройства достаточно равномерна для того, 
чтобы обеспечить передачу сигнала без существенного искажения его формы)3 50 МГц, он мог 
обеспечивать до 240 телефонных каналов связи. В каждый конкретный момент времени связь 
могла осуществляться между земной станцией в США и только одной из трёх земных станций 
в Европе (в Великобритании, Франции или Германии), которые были соединены между собой

1 См.: Физическая энциклопедия. Т. 3. М.: Советская энциклопедия, 1998. С. 28.
2 Гражданское право. T. I : Учебник. Изд. 5-е, пер. и доп. / Под ред. А.П. Сергеева, Ю.К. Толстого. М., 2001. С. 469.
3 Там же. С. 460-461.
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кабельными линиями связи. В дальнейшем технология шагнула вперед, и спутник INTELSAT 
IX уже обладал полосой пропускания 3456 МГц. Несмотря на то, что первый искусственный 
спутник Земли был запущен в СССР в 1957 г., развитие спутниковой связи в социалистиче­
ских странах шло с некоторым запозданием. Соглашение между 9 странами социалистическо­
го блока о создании системы связи «Интерспутник» было подписано только в 1971 г.

Спутниковая связь, начиная с 80-х гг. нашего времени, приобретает всё большую попу­
лярность для осуществления связи в отдалённых от мегаполисов местах, как, например, при 
оказании услуг связи для нефтегазодобывающих компаний, для морских судов и др. Неоспо­
римое преимущество спутниковой связи по сравнению с сотовой заключается в размерах зоны 
покрытия. Другими словами, пользователю спутникового телефона доступна качественная 
телефонная связь (а с недавних пор и видеосвязь) практически из любой точки земного шара. 
Это достигается непосредственной передачей радиосигнала с телефонного аппарата на один из 
спутников той или иной глобальной системы связи. На сегодняшний день можно говорить о 
пяти системах спутниковой связи: «Инмарсат» (Inmarsat), «Иридиум»(1пёшт), «Глобал Стар» 
(Global Star), «Турайя» (Thuraya) и «Айко»(1СО). Рассмотрим более подробно понятие спутни­
ка связи и принцип его действия.

Спутник связи -  искусственный спутник Земли, специализированный для ретрансляции 
радиосигнала между точками на поверхности земли, не имеющими прямой видимости. Спут­
ник связи, принимает спектр частот с сигналами наземных станций, направленных на него, 
усиливает и излучает обратно на Землю. Зона, в которой возможен прием спутникового сигна­
ла, называется зоной покрытия. Зона покрытия определяется положением, ориентацией и тех­
ническими характеристиками спутника. Применяя различные модуляции, через спутник мож­
но передавать как цифровую информацию, так и аналоговые сигналы. Большинство спутников 
имеют несколько передатчиков -  транспондеров, каждый из которых покрывает некоторую 
полосу частот (для С-диапазона -  40 или 80 МГц). Также, транспондеры различаются поляри­
зацией и диапазоном (С или K J  с которыми они работают.

Наиболее перспективное применение спутниковой системы связи это создание систем 
подвижной связи, где используется и спутниковая связь, и сотовая связь. Особенностью боль­
шинства систем подвижной спутниковой связи является маленький размер антенны термина­
ла, что затрудняет прием сигнала. Для того чтобы мощность сигнала, достигающего приемни­
ка, была достаточной, применяют одно из двух решений:

1. Спутники располагаются на геостационарной орбите, относящейся по определению 
МСЭ ограниченным природным ресурсом, находящимся под международным контролем. По­
скольку эта орбита удалена от земли на расстояние 35786 км, на спутник требуется установить 
мощный передатчик. Этот подход используется системой Inmarsat (основной задачей которой 
является предоставление услуг связи морским судам) и некоторыми региональными операто­
рами персональной спутниковой связи (например, Thuraya).

2. Множество спутников располагается на наклонных или полярных орбитах. При этом 
требуемая мощность передатчика не так высока, и стоимость вывода спутника на орбиту ни­
же. Однако такой подход требует не только большого числа спутников, но и разветвленной 
сети наземных коммутаторов. Подобный метод используется операторами Iridium и Globalstar.

С операторами персональной спутниковой связи конкурируют операторы сотовой свя­
зи. Характерно, что как Globalstar, так и Iridium испытывали серьёзные финансовые затрудне­
ния, которые довели Iridium в 1999 г. до реорганизационного банкротства.

В декабре 2006 г. был запущен экспериментальный геостационарный спутник Кику-8 
(разработка системы с рекордно большой площадью антенны, который предполагается ис­
пользовать для отработки технологии работы спутниковой связи с обычными сотовыми теле­
фонами),что значительно повысит возможность использования этого вида связи для нужд
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обычного гражданского оборота. Одним из применений спутниковой связи является осущест­
вление Интернет коммуникаций между клиентом и провайдером, однако на данный момент 
это применение становится не рентабельным из-за появления оптоволоконных систем связи.

Технические возможности использования спутниковой связи требуют создания соот­
ветствующей правовой базы, регулирующей данный вид услуг связи. Действующие Правила 
оказания услуг подвижной связи, утвержденные Постановлением Правительства РФ от 
25.05.2005 г. № 328 (с последующими изменениями), относятся в целом ко всем видам услуг 
подвижной связи, нс учитывают специфики каждого из ее видов, что создает трудности в за­
щите прав абонентов. Кроме того, указанные Правила не решают многих проблем правового 
регулирования не только в целом подвижной связи, но и конкретно -  сотовой связи, что тре­
бует их совершенствования.

ОТСУТСТВИЕ О БЯЗА ТЕЛ ЬСТВЕН Н Ы Х  ОТНОШ ЕНИЙ 
КАК ОДНО ИЗ УСЛОВИЙ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ 

ВЕЩ НО-ПРАВОВЫ Х СП О СО БО В ЗАЩ ИТЫ  ПРАВА 
СО БСТВЕН Н О СТИ

Н.В. Скударнов, ассистент ЮФ КемГУ

Как известно многочисленные способы защиты права собственности подразделяются на 
вещно-правовые и обязательственные. Первые направлены на защиту права собственности как 
абсолютного субъективного права, не связаны с какими-либо конкретными обязательствами, 
вторые, в конечном итоге защищая интересы собственника, прежде всего направлены на обес­
печение обязательственных, относительных прав собственника, например прав арендодателя, 
вытекающих из договора аренды. Основными вещно-правовыми способами защиты права 
собственности являются виндикационный и негаторный иски (ст. 301, 304 ГК РФ).

Общепризнано, что осуществлять защиту права собственности с помощью вещно­
правовых требований и соответственно применять нормы главы 20 ГК РФ можно лишь при 
условии, что собственник и нарушитель права не состоят между собой в обязательственных 
правоотношениях по поводу спорной вещи1. Если собственник вещи и нарушитель связаны 
между собой договорными или иными обязательственными правоотношениями, защита долж­
на осуществляться с помощью договорного иска2.

«Наше законодательство в этом отношении не дает собственнику возможности выбора 
вида иска и не допускает так называемой «конкуренции исков», свойственной англо- 
американскому, а не континентальному европейскому правопорядку. Следовательно, при на­
личии между участниками спора договорных или иных обязательственных отношений нельзя 
предъявлять вещно-правовые требования в защиту своих прав»3.

Положения об условиях, при которых допустимо использование вещно-правовых спо­
собов защиты, достаточно очевидны, хорошо изучены юридической наукой и проверены ты­
сячелетним опытом4.

В практике арбитражных судов правило о недопустимости использования вещно­
правовых способов защиты при наличии обязательственных отношений между собственником

1 Комментарий к части первой Гражданского Кодекса Российской Федерации для предпринимателей / Под общ. ред. 
М.И. Брагинского. М., 1995 // СПС Гарант. Комментарий к гл. 20 ГК РФ.
2 Гражданское право. Т. 1: Учебник. С. 461.
1 СПС ((Гарант».
4 Определение от 24.04.2006 г. по делу № 2-740/06 // Архив Центрального районного суда г. Кемерово.
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