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СЛОВО ОБ А.И. ДАНИЛОВЕ 
 

Ф.З. Канунова  
 

9 мая 2005 г. исполнилось 60 лет нашей победы в Великой Отечест-
венной войне. Эта большая дата отмечалась широко в нашей стране. 
Для Томского университета она означала очень много. Костяк универ-
ситета, его основное ядро составляли фронтовики – «наши мальчики» 
1920–1926 гг. рождения. Достаточно назвать А.П. Бычкова, В.Е. Зуева, 
М.С. Бобровникова, В.Н. Детинко, А.Л. Ременсона, Б.Л. Хаскельберга и 
многих других им подобных вплоть до В. Мерзлякова (1927). Все они 
сыграли значительную роль в развитии Томского университета, создали 
известные научные школы, определили своей деятельностью особый 
нравственно-психологический и идеологический климат, широкий де-
мократизм, глубокую порядочность и человечность. С гордостью я могу 
причислить себя к этим людям. Со второго курса Ленинградского уни-
верситета, на котором меня застала Великая Отечественная война, я по 
комсомольской мобилизации в самый трудный период Ленинградской 
блокады работала на военном Кировском заводе, который зверски об-
стреливался (770 бомб и много тысяч снарядов было обрушено на Ки-
ровский завод). Об этом я достаточно подробно написала в статье «О 
важнейших страницах моей жизни (40-е годы)» 1.  

В 1944 г. я окончила филологический факультет Ленинградского 
государственного университета, в 1948 г. защитила кандидатскую дис-
сертацию и была направлена на работу в Томск.  

В Томск я приехала в феврале 1949 г. Мои ленинградские друзья, 
провожая меня на Московском вокзале Ленинграда, кричали мне вслед: 
«Не затеряйся в глуши!». Из ряда городов, предложенных нам с мужем 
при распределении, мы выбрали Томск, главным образом, из-за про-
славленной научной библиотеки ТГУ, о которой мне много говорили 
мои ленинградские учителя: проф. М.П. Алексеев, Б.М. Эйхенбаум, 
П.Н. Берков, Г.А. Гуковский. «Уж если уезжать из Ленинграда, то толь-
ко в Томск – там библиотека В.А. Жуковского», – утверждал академик 
М.П. Алексеев. Его слова оказались пророческими. Библиотека    
В.А. Жуковского во многом определила научную судьбу мою и моих 
учеников. Но обо все по порядку. 
                                                 

1 Вестник Томского государственного университета. Серия «Философия, культуроло-
гия, филология». №277. Июнь 2003 г. С. 233–238. 
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После Ленинградского университета 1940-х гг., филологический 
факультет которого был одним из самых блистательных в мире, я с по-
нятным опасением ехала в далекий Томск. Но уже с первых шагов рабо-
ты на историко-филологическом факультете Томского государственно-
го университета я не увидела той провинциальности, которую так боя-
лась встретить, направляясь сюда на работу. Напротив, я многое выиг-
рала, так как приехала в Томск под дикий посвист борьбы с космополи-
тизмом, «низкопоклонством пред Западом», разгрома лингвистических 
школ, всего того, что перевернуло жизнь столичных филологических 
кафедр и превратило их за несколько лет из блестящих в посредствен-
ные (от чего до сих пор они не могут полностью оправиться). Конечно, 
сталинско-ждановские наскоки на ученых коснулись и периферии. Но 
Томский университет (так же как Саратовский, Воронежский, Ураль-
ский и некоторые другие) был в значительно большей степени незави-
сим. Здесь ученые могли свободнее передавать своим ученикам знания, 
свободнее излагать важнейшие для себя идеи. 

На историко-филологическом факультете ТГУ в конце 1940–50-х гг. 
была неповторимая атмосфера энтузиазма, рыцарского отношения к 
науке, культ педагога-профессионала. И создавали эту атмосферу заме-
чательные молодые ученые А.И. Данилов (впоследствии ректор ТГУ и 
министр просвещения РСФСР), П.В. Копнин (впоследствии директор 
Института философии РАН), Н.Ф. Бабушкин, Н.А. Гуляев, И.М. Разгон 
и ряд других. 

Все они – вчерашние фронтовики, люди богато одаренные, с жадно-
стью взявшиеся за дело. Широта гуманитарного мышления, образован-
ность и талант спасали их от господствующего в общественной науке 
того времени догматизма. И главное, что окрыляло их деятельность, – 
вера в идеалы социализма, с которым они связывали особый историче-
ский путь своего отечества. Впоследствии это, к сожалению, оказалось 
утопией, но в то время их вера помогала достойно жить и трудиться. На-
личие высокого идеала и стремление к нему в чем-то главном спаситель-
но для человека и для общества. Как остро мы это ощущаем сегодня! 

Не случайно, что удивительную атмосферу ИФФ создавали вче-
рашние фронтовики: именно на Великой Отечественной войне сформи-
ровались важнейшие черты русского человека. Чувство независимости, 
смелости, принципиального нонконформизма, стремление не подда-
ваться обстоятельствам, акцент на деятельной и мыслящей личности, 
пафос жизнестроения – вот тот великий заряд, который вынесли из Ве-
ликой Отечественной войны лучшие советские люди.  

Говоря об особом климате, царящем на ИФФ ТГУ, прежде всего 
нужно остановиться на личности А.И. Данилова, роль которого в фор-
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мировании факультета была определяющей. Он был не только всесто-
ронне одаренной личностью, замечательным ученым, создателем том-
ской школы историографии, обладавшим обширнейшими исторически-
ми познаниями, но и руководителем факультета, его деканом. Букваль-
но через несколько дней по приезде в Томск я оказалась на его докладе 
«Методологические основы «Капитала» К. Маркса», который он прочи-
тал на специальном теоретическом семинаре факультета. Несмотря на 
то, что я далеко не все поняла в его докладе, уровень его как ученого 
был для меня очевиден. Это историк, обладавший высокой академиче-
ской культурой, опирающийся на обширнейший историографический 
материал с четко выраженной концептуальностью мышления. Эти чер-
ты Данилова-ученого в высшей мере проявились в нем как руководителе 
факультета. Главные свои усилия как декана Данилов направил на уро-
вень педагогического мастерства членов факультетского коллектива. Он 
прекрасно понимал, что важнейшим критерием научной значительности 
факультета является наличие на нем одаренных личностей педагогов.  

Проблема качества преподавания была важнейшей на историко-
филологическом факультете. Ей посвящались ученые советы, тщательно 
подготовленные, с характеристикой многих ведущих преподавателей. 
Декан Данилов сам посещал лекции преподавателей факультета. Лично у 
меня он бывал на лекциях неоднократно. Приходил без предупреждения. 
Слушал у меня лекции по Пушкину, Толстому, Писареву (я читала исто-
рию русской литературы всего XIX века – сейчас этот курс читают три 
человека, всю историю русской критики и журналистики XIX и начала 
XX века и многие спецкурсы). Затем в беседе с лекторами он делал свои 
глубокие, очень точные замечания. В специальных докладах на ученом 
совете весь этот материал обобщался. Здесь же раскрывалась огромная 
роль университетской лекции в формировании научно-исторического или 
научно-филологического мышления студентов, будущих преподавателей. 
В результате этой борьбы за качество преподавания на факультете сфор-
мировался культ ученого-педагога. Неслучайно, что из наших учеников 
1950–60-х гг. выросли такие личности педагогов, как Б.Г. Могильницкий, 
Н.Н. Киселев, Э.М. Жилякова, А.С. Янушкевич и др. 

А.И. Данилов был справедливым и отзывчивым человеком. Мне 
(как и другим людям факультете) он помогал всегда. Приведу, напри-
мер, такой факт. Моя кандидатская диссертация «Литературная и обще-
ственная позиция журнала «Московский вестник» долго не утвержда-
лась ВАК. Для начала 1950-х гг. тема моей работы о журнале, ориенти-
рованном на философию Шеллинга, была просто опасной. Когда меня в 
1950 г. вызвали в ВАК, А.И. Данилов послал, вслед за мной, телеграмму 
с блестящей характеристикой Кануновой-педагога, обладающего ост-
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рым общественным чутьем и даже «разоблачающего космополитизм». 
Очевидно, это вмешательство декана помогло мне отбиться от неспра-
ведливых наскоков моих ваковских рецензентов. 

А.И. Данилов был верным товарищем. Мы встречались в одной 
компании и «дружили домами». Общение с ним украшало жизнь и на-
всегда примирило меня с Томском. 

 
 




