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ФИЛОСОФСКИЕ И СОЦИАЛЬНО-ПРАВОВЫЕ 
ОСНОВЫ УГОЛОВНОГО ПРОЦЕССА 

С. Л. Лонь

В беседе с отдельными учеными-процессуалистами из Германии в 
адрес нашей, в том числе уголовно-процессуальной, науки прозвучал 
упрек в том, что многие научные исследования в СССР и РФ в отрасле­
вых науках носили и носят абстрактно философствующий характер. Од­
нако, поразмышляв, я пришел к выводу, что общий закон познания - 
восхождение от конкретного к абстрактному и от абстрактного к конк­
ретному - никто не отменял. Первая и основная часть закона познания - 
восхождение от реально воспринимаемых явлений и вещей к их абстрак­
тной, теоретической сущности и роли в мировом соотношении вещей - 
является важной составляющей в теории познания. Поэтому и любое 
социальное явление, закономерно существующее в обществе и являю­
щееся творением человека и его взаимоотношений, должно осмысли­
ваться, осознаваться, в том числе и с позиции общечеловеческой соци­
альной значимости на земле и во взаимоотношениях людей. Выстроив 
теоретическую многоуровневую систему соотношения по степени обоб­
щения социальных явлений, можно условно и теоретически определить 
место и взаимосвязи (первичные, вторичные и т.д.) социальных явлений 
в обществе и на планете. Возможно, «фантастические», абстрактные, 
научные суждения о сущности и назначении создаваемых человеком 
социальных явлений, об их закономерностях, связях, скрытых невидимых 
механизмах изменения позволяют сейчас или позволят в будущем про­
двинуться в прогрессивном направлении развития общества.

Что нам д ает  выделение философских и социально-правовых ос­
нов уголовного процесса?

1. Позволяет понять общечеловеческую значимость существующе­
го государственно-правового института (уголовного процесса), пред­
назначенного для формирования процедуры (механизма, процесса) 
разрешения уголовно-правовых конфликтов в обществе, как элемента 
государства.

2. Дает возможность представить и определить место уголовно-про­
цессуальной деятельности в системе государственной деятельности 
по управлению  обществом, а также место и значение уголовно-про­
цессуальных отношений в системе общечеловеческих социальных от­
ношений, понять закономерную необходимость сущ ествования уго­
ловного процесса, его второстепенную, производную роль от реально 
существующих социально-экономических отношений.



3. Помогает осмыслить возможную необходимость определенной 
стандартизации уголовного процесса в мире для решения общечело­
веческих задач и специфику уголовно-процессуальной формы отдель­
ных государств в силу природно-климатических, социальных, религи­
озных, национальных и государственных особенностей.

4. Обобщенный абстрактный взгляд на социальное явление помо­
жет увидеть пути развития сотрудничества государств в унификации 
уголовно-процессуальных отношений по борьбе с терроризмом, нар­
кобизнесом, торговлей оружием и т.д. Вместе с тем позволит указать и 
сориентировать на необходимость учета национальных, государствен­
ных особенностей по работе с отдельными категориями преступлений - 
хищениями, убийствами и т.д.

5. Позволяет понять, почему у отдельных европейских стран на уров­
не государства отсутствует уголовно-процессуальное законодательство 
или оно имеется и применяется только на уровне субъектов территори­
ального деления государства, где возникает потребность регламента­
ции процедуры судопроизводства в силу наличия противоречивых 
интересов участников.

6. Учитывая приоритет в праве принципа добропорядочности лю­
дей и должностной ответственности государственных служащих, выяв­
ляется закономерная граница, пределы необходимой детализации в 
нормах права действий должностных лиц и участников в ходе развития 
уголовного процесса.

Философские и социально-правовые основы уголовного процесса 
как социального явления общества не леж ат на поверхности, их нужно 
искать, выводить, формулировать применительно к данному явлению 
и его уровню. Как в физике никто не видит атома, но все признают факт 
его существования и исходное конструирующее значение. Так и в со­
циальных науках должны иметься свои первичные элементы и посту­
л аты , которые существуют сами по себе, и, отталкиваясь от которых, 
можно дальше продвигать научное познание.

Философские положения лежат в основе всех социальных явлений, 
в том числе и уголовного процесса как отдельного социального явле­
ния, обремененного множеством социально-правовых связей. Однако 
все социальны е явления содержат в себе как объективный элемент 
своего существования (социальное существо - человек в природе), так 
и субъективны й элемент (конкретной жизни, поведения и действий 
человека), который может быть реализован противоречиво, неадекват­
но, выражен в стандартном и нестандартном поведении человека или 
людей. Это противоречие может служить как созидающей, так и разру-



таю щ ей  силой в жизни общества и действиях людей. Поэтому соци­
ально-технические человеческие макропроцессы устанавливают рам­
ки возможного на данный период развития социально-правовых отно­
шений, в том числе и уголовно-процессуальных. При этом автор ни на 
йоту не пытается принизить роль второй части закона познания - от 
абстрактного к конкретному.

Вместе с тем устоявшиеся в советское время социально-правовые 
понятия, расширенное внедрение научных познаний зарубежных уче­
ных (и не только научных) требуют определенного переосмысления в 
современной действительности, а в результате этого - подтверждения 
или корректировки устоявшихся постулатов уголовного процесса как 
цельного и самостоятельного явления в обществе. Если на данный пе­
риод времени определенные фундаментальные положения подтвер­
дятся, то они отражают научно обоснованные закономерности соци­
ального развития уголовного процесса в России. Но если нет, то субъек­
тивный элемент человека или волюнтаризм в государстве накладывал 
свой корректирующий отпечаток на историческое развитие, и требует­
ся выявление, осмысление и учет его в дальнейшем социальном разви­
тии, в том числе в правовом регулировании отношений, возникающих 
в сфере уголовного процесса.

Философские и социальные корни уголовного процесса зарожда­
лись и развивались в философии права1, социологии права1 2, но слож­
ность отраслевых наук в том, что смежные знания на стыке общетеоре­
тических наук и отраслевых, как правило, не разрабатываются. Для на­
уки уголовного процесса это становится очень актуальным. Верти­
кальная связь ее с теорией государства и права и философией права в 
разработке и согласовании общих используемых понятий и разрабаты­
ваемых научных категорий, определяющая и согласующая связь с уго­
ловным правом, государственным устройством и организацией судов, 
прокуратуры, органов расследования, адвокатуры, углубляющиеся

1 Ученые различных эпох пытались разобраться с этими вопросами, давая 
философское обоснование существующих правовых явлений. См.: Гегель Г.В.Ф. 
Философия права. М., 1990. 524 с., Алексеев Н.Н. Основы философии права. 
СПб.: Лань, 1999. 256 с., Новгородцев П И. Введение в философию права. Кризис 
современного правосознания. СПб.: Лань, 2000. 352 с., Нерсесянц В.С. Филосо­
фия права. М.: НОРМА-ИНФРА-М, 1998. 652 с., Черненко А.К. Философия права. 
Новосибирск: Наука. Сиб. предприятие РАН, 1997. 153 с. и другие.

2 Касьянов В.В., Нечипуренко В.Н. Социология права. Ростов н/Д: Феникс, 
2001. 480 с.



связи с развивающимися науками - криминалистикой, оперативно-ро­
зыскной деятельности, уголовно-исполнительного права.

Многообразие связей, производность и третий уровень проявле­
ния уголовно-процессуальных отношений прячут, изменяют, искажа­
ют истинную сущность уголовного процесса, его институтов и отдель­
ных действий или актов участников. Попытаемся с избранной точки 
зрения в целом взглянуть на явление уголовного процесса в обществе, 
сформулировать философские основы или постулаты существования 
уголовного процесса.

1. Существование человека на Земле, различных видов его объеди­
нений и сообществ на определенном уровне развития предполагает 
наличие соответствующих природных, социальных, экономических 
проблем и конфликтов. По достижении определенного уровня разви­
тия человеческого общества, его социальных групп, самосознания от­
дельных людей социальные конфликты  начинают приобретать свою 
общественную, а затем государственную значимость. Объективная 
закономерность объединения людей для решения личных и общих воп­
росов, требующая согласования или приоритета отдельных интересов, 
содержит в себе объективное противоречие. Противоборство интере­
сов порождает отдельные конфликты между людьми, антигрупповые 
действия в объединениях людей, социальные конфликты в обществе 
или государстве.

Примером объективной потребности объединения людей может 
служить союз мужчины и женщины для создания семьи и воспроизве­
дения людей. Возможно объединение в любом сочетании людей для 
совместной работы, для обмена результатами труда и умениями и т.д., 
что порождает закономерность существования противоречивых или 
общественно опасных деяний в группах, коллективах людей, неадекват­
ное поведение человека, опасное для других, а это предопределяет со­
циальную основу уголовного права и наличия преступлений.

Наличие социально противоречивых интересов у членов общества 
и различных путей удовлетворения сформировавшихся потребностей 
предполагает необходимость согласования или разрешения их сило­
вы м  или властны м путем. Для этих целей могут формироваться бан­
ды, группировки, объединения, союзы, государства и т.д. Однако для 
разрешения конфликта, спора изначально равных субъектов или при 
заранее оговоренных правилах требуется третье лицо (судья, рефери, 
жюри, комиссия), обладающее собственным авторитетом, или наде­
ленным сторонами авторитетом, или авторитетом государства, его вла­
сти, определенной официальной группы.



2. Социальная возможность существования противоречивых инте­
ресов двух и более субъектов порождает необходимость формирова­
ния правил согласующего поведения или выхода из сложившегося кон­
фликтного отношения. Правила поведения субъектов, разрешающих 
конфликт, по мере развития общества должны учитывать интересы все 
большего круга субъектов: причинившего вред, пострадавшего, их 
родственников и друзей, возможные различные групповые интересы, 
в том числе профессиональные, национальные, территориальные, го­
сударственные. В сферу уголовного процесса попадают наиболее су­
щ ественны е интересы, признанные таковыми государством и защи­
щаемые законом. Поэтому нарушающие эти интересы действия чело­
века являются наиболее опасными и признаются в государстве пре­
ступлениями. В настоящее время в большинстве государств публич­
ное осуждение человека и назначение ему наказания за совершенное 
деяние осуществляется судьей в определенной процедуре.

3. В зависимости от доминирующего в государстве интереса - лично­
го (как руководителя государства, так и отдельных граждан), группового 
или государственного - процедура разрешения уголовно-правового кон­
ф ликта, рассмотрения уголовного дела, осуществления возмездия мо­
жет быть разной, формирующей типы и виды уголовного процесса.

Уголовный процесс по своему содержанию зависим от социально­
го и классового устройства общества, государственного механизма 
управления, политической и идеологической направленности управ­
ляющего аппарата (людей). Современные социальные, экономические 
и политические условия накладывают отпечаток и определяют форму 
и содержание уголовного процесса, но не изменяют его сущность, так 
как она базируется на наличии общественно опасных деяний, опреде­
ленных уголовным правом, которые в свою очередь имеют свою соци­
альную основу. Поэтому сущность уголовного процесса остается не­
изменной: разрешить социальный уголовно-правовой конфликт и на­
казать виновного.

4. Необходимым условием для определения процедуры разреше­
ния уголовно-правовых конфликтов в современных отношениях явля­
ется существование государственности и территориальной обособлен­
ности государств, управляемых определенными организационно-фун­
кциональными объединениями людей (государственными образова­
ниями). Обособленное государство индивидуализировано, ограниче­
но территорией, проживающими на ней людьми, социальными и при­
родными песуосами, в рамках которых может развиваться уголовный 
процесс и определяться его тип и вид.



Социальная или государственная политика в обществе, запрещаю­
щая определенные социальные явления (преступления) и формирую­
щая уголовное судопроизводство, может опираться и даже базировать­
ся на сформулированных религиозных, идеологических, политичес­
ких, правовых или иных предписаниях.

Названные установки ложатся в основу выделения и формирова­
ния специального государственного контингента людей или государ­
ственного аппарата силового воздействия противодействующего со­
вершению общественно опасных деяний. От обостренности и устой­
чивости интересов людей в обществе, количества противоборствую­
щих лиц, группировок зависит развитость силовых ведомств государ­
ства и суда. Потому что их назначение - содействовать разрешению 
социально-правовых конфликтов, воздействовать на антисоциальное 
поведение лиц, группировок, объединений в общественной жизни и 
изолировать отдельных лиц от общества.

5. Тенденция усложнения социального развития общества, осно­
ванная на техническом прогрессе, освоении пространства Земли и Кос­
моса, овладении и управлении отдельными природными явлениями и 
т.д., порождает потребность создания общесоциального координиру­
ющего объединения людей по борьбе с общественно опасными явле­
ниями и природными катаклизмами в мире (Интерпол и др.).

6. Вместе с тем человек, независимо от занимаемой им должности 
и выполняемой работы, всегда конкретен, его существование во вре­
мени и территориально определённо. Он обладает определенными ог­
раниченны ми возможностями человеческого организма, требует со­
циально-биологического обслуживания, смертен. Через него прояв­
ляется  ограниченность человеческого знания конкретного лица и воз­
можности осуществлять конкретные действия.

Противоречивое сочетание биологических возможностей челове­
ка  и выполняемых им социальны х функций накладывает на любые 
действия человека как участника отношений в уголовном процессе 
свой субъективный отпечаток. Поэтому правосознание в обществе 
применительно к уголовному процессу является обязательны м  госу­
дарственным, социальным, правовым элементом формирования в 
государстве и развития уголовного судопроизводства.

Правосознание непосредственно связано с человеком и многоас­
пектно в своем проявлении и изучении. По глубине освоения права 
правосознание может быть разноуровневым, по использованию в про­
цессе правового регулирования - разнофункциональным, может иг­
рать разны е роли в правотворческой, правоприменительной, право­



изучающей деятельности, осуществляемой в сфере уголовно-процес­
суальных отношений.

7. Тип и вид уголовного процесса в государстве опирается на такие 
принципиальные положения, как публичность (или официальность) и 
состязательность, которые имеют под собой социальную основу, вы­
раженную в государственном устройстве, и определяют содержание 
уголовного судопроизводства.

П убличность берет свои начала в первичности и преобладании го­
сударственного интереса при разрешении уголовно-правовых конф­
ликтов, изначальной государственной организации расследования и 
рассмотрения дел о совершенных преступлениях, опираясь на действия 
конкретных лиц.

Публичное начало судопроизводства в России объективно присут­
ствует из-за наличия большой территории и ее изменчивости. Необхо­
димость единства управления огромной территорией ставит во главу 
угла государственный интерес и его приоритет в разрешении соци­
альных конфликтов. В истории примеры Римской империи, Османс­
кой империи, Германского рейха, Российской империи, СССР и т.д. 
свидетельствуют о наличии этой закономерности. Поэтому публичное 
начало уголовного процесса России исторически было доминирую­
щим в формировании и развитии уголовного судопроизводства.

С остязательность уходит своими корнями во взаимоотношения 
двух конфликтующих субъектов, сторон, привлекающих авторитет и 
силу представителя государственной власти для согласования противо­
речий и принятия решения по сути развивающегося уголовно-право­
вого конфликта.

Публичность и состязательность как два противоположных нача­
ла  являются ключевыми элементами, движущими развитие и совер­
шенствование уголовного процесса. По мере абсолютизации каждого 
из них в государстве оно становится тормозом прогрессивного разви­
тия отношений, возникающих в сфере уголовного процесса. По мере 
их сближения друг с другом каждое из них превращается в свою проти­
воположность, и процесс движения развития вновь продолжается даль­
ше, с нового исходного рубежа.

8. Социально-правовую основу уголовного процесса составляет 
последовательная деятельность по установлению факта обществен­
но опасного деяния уполномоченными субъектами (следователем, 
дознавателем, прокурором, судьей, сыщиком-детективом, оператив­
ником и т.д.), проверке его наличия и правильная уголовно-правовая 
квалификация (судом), определение исходя из этого справедливого



наказания и исполнение назначенного наказания. Это подтверждается 
уголовными процессами многих государств, где УПК предусматрива­
ет, а в действительности существует, досудебное производство (предва­
рительное расследование или иное), судебное разбирательство и ис­
полнение приговора. Вариации форм или видов решения этих вопро­
сов, существующие в различных государствах, лишь подтверждают 
наличие высказанной закономерности. Возможны религиозные вари­
ации уголовно-процессуальной по содержанию деятельности.

Независимо от формальной регламентации и детализации уголов­
но-процессуальной деятельности это не устраняет действии субъек­
тивного усмотрения участников уголовного судопроизводства на раз­
витие уголовного процесса и использования для злоупотребления 
предоставленными правами и возложенными обязанностями.

Без понимания философских и социальных основ уголовного про­
цесса невозможно правильное и осмысленное уголовно-процессуаль­
ное законотворчество и правоприменение, а также их развитие.

ПРЕДЕЛЫ УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНОГО 
ВМЕШАТЕЛЬСТВА ГОСУДАРСТВЕННЫХ 

ОРГАНОВ И ДОЛЖНОСТНЫХ ЛИЦ В ЧАСТНУЮ  
ЖИЗНЬ ГРАЖДАН

О.И. Андреева

Борьба государства с криминальными антиобщественными прояв­
лениями - одна из сфер общественной жизни, где неизбежно вмеша­
тельство государственных органов и должностных лиц в частную жизнь 
граждан и, как следствие, серьезное ограничение прав и свобод лично­
сти.

В уголовном процессе частная жизнь граждан наиболее уязвима 
для всевозможных вмешательств и вторжений со стороны должност­
ных лиц, в том числе незаконных и необоснованных.

Одной из причин этого является то, что нормативное определение 
терминов «частная жизнь», «личная и семейная тайна» в действую­
щем российском уголовно-процессуальном законе отсутствуют. Это 
объясняется тем, что частную жизнь составляют те стороны личной 
жизни человека, которые он в силу своей свободы не желает делать 
достоянием других.

Европейский суд по правам человека неоднократно указывал, что 
личная (частная) жизнь является широким понятием, не допускаю­




