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Роль областной бюрократии 
в избирательном процессе 

в Томской области 
1 января —  19 февраля 2 0 0 0  г.

Предлагаемый ниже материал - попытка оцепить роль 
районной бюрократии Томской области путем последовате­
льного анализа публикации в районных газетах в периоды 
1-15. 16-31 января. 1-19 февраля 2000 г.

В период 1 1о января 2000 г. анализировались следую­
щие газеты:
1. «Земля чаннская» (Чапнскнй район) — за 1 .7 . 12, 14 января.
2. «Знамя» ( Молчановскнй район) — за 1, 11 января.
3. «Нарычскнй вестник» ( Парабельский район) — за 6, 8. I I  

января.
4. «Наша жизнь» (Бакчарский район) — за 6 января.
5. «Районные вести* ( Кривошеннский район) — за 1, 7. 13 января.
6. «Северная звезда» (г. Стрежевой) — за 5. 8, 11, 13. 15 января.
7. «Северная правда» ( Каргасокский район) — за 4, 7, 11, 14 

января.
8. «Сельская правда» (Зырянский район) — за 4, 6, 8, I I ,  13 

января.
9. «Советский Север» ( Колпашевский район) — за 5, 8, 11, 13 

января.
10. «Таежный меридиан» (Тегульдетекий район) — за 5, 7, 12, 14 

января.
Во всех районных газетах было опубликовано очень мало 

материалов, касающихся выборов. Всего в 27 номерах рай­
онных газет за рассматриваемый период обнаруживается 11 
публикаций, связанных с выборами. Из них:

I. Посвящены выборам в Государственную Думу Р Ф  
19.12.99 — 5. 2. Публикация статьи Лигачева «Я выступаю 
за объединение усилий* — 3. 3. Интервью с Лигачевым — I.
4. Опросы (всего — 8 человек) — 2. 5. Заметки с весьма 
положительной оценкой «Единства* и Путина — 1. 6.  Со­
общение о том. что Кресс за Путина. — 1 .7 . Интервью, в 
котором прокурор района выступает за «Единство* и за 
Путина. — 1.

Интересен контекст упоминаний имен и партий. Резуль­
таты анализа контекста использования имен претендентов в 
районных газетах представим в виде табл. I.



Т аб л и ц а  I Контекст использования имен претендентов па 
пост Президента I**!’ в районных галетах Томской облаетн 
I I I января 2000 г.
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II:i партии уиомипа.топ. движение «Единство» п положи­
тельном контексте — 2 рала. Ком мунистическая партия 
упоминалась I pa.i в положительном контексте, а коммуни­
стическая система — п отрицательном — I рал. Ими Лига­
чева. которое ассоциируется с К П Р Ф ,  и положительном 
контексте упоминалось и 7 публикациях. И мя Макарова 
упоминалось 1 рал и смешанном контексте (деятельный — 
допустил сокращение строительства ).

Бросается в глаза тот ф акт, что официальные лица 
районов ие вы сказы вались но поводу выборов, партии, кан­
дидатов на страницах районных галет, ла двумя исключени­
ями — главы Чаинского района B .C . Старцева и прокурора 
Тсгульдетского района В .П . Харииа.

В информационном ноле газет намечается доминирование 
имсни В .В .  П утина, что свидетельствует о том. что районная 
бюрократия начала реагировать на сигналы ил областном 
администрации и подключаться к кампании поддержки имен­
но Путина м качестве кандидата на поет Президента Р Ф  В 
то же время агитацию в пользу Путина можно охарактери­
зовать как крайне вялую , что можно объяснить тем. что 
кампания только началась, что Путин и так  уж е  достаточно 
популярен и что агитация н районных галетах обладает 
спецификой (интенсивность п е т а ,  что в городских С М И ).

Агитация в пользу других претендентов в президенты 
практически не мелась, о них. по большому счету, упоминали 
в лучшем случае один раз.

За период 15-31 января 2000 г. анализировалось содер­
жание следующих газет:

I «Земля чаннская» (Чпинскмй район) — :ш 19. 21, 26, 28 января
2. ..{ними. ( Молчаноаскнй район) — ла 15, 18, 22, 25. 29 января
3 •Hapi.iMCKiiii псстннк* ( Марабелм-кий район) — лп 15. 18. 20. 

22. 25. 27. 29 январи.
4 «Наша жнлнь» (1>акчарскнй район) — ла 15, 19, 22. 2(1. 29 

января.
5. * Район и мо вести* ( Кривошеинскнй район) — ла 15, 20, 22, 27, 

29 января.



(i. «О перная лиелда* (г. Стрсжсион) ли 15. IX , 20. 22. 25. 27. 
29 яппаря

7 «О перная прппдп* ( Kiipi aniKcKiiii paiinn) — ла IS . 21. 2N. 2S 
яппаря

X. « О л м к а я  npan.ia* ( Зырянским pinion ) — ла 15. IS . 20, 22, 25, 
27. 29 яппаря

9. «О петскин (спер* ( Колпшнсш hiiii pinion) — ла 15. IS . 20. 22. 
25. 27. 29 яппаря

10. «Таежным меридиан* ( Tci ульдетскнн рамкн) — ла 19. 21. 2(1. 
2S янпаря

В районных галетах н лтот период латрш пвалнсь следую 
ник* темы:

1. Официальный аспект нлбиратсльнон кампании: офици­
альная информация. сняланпая е организацией выборов. е 
формированием избирательных комиссий, е условиями рал- 
мсщ сння предвыборной агитации n paiioinn.ix галетах и т.н.

2. Тема Лигачева: В частности, н галете «Районные нести* 
(15 .01 .00. С. 1, 4 ) .  оценивая нрнчины нобе.ц»! Лигачева па 
выборах. Сергеи Careen писал: «Впервые, наверное, облад­
министрация проиграла пыборы: народ проголосовал не так . 
как хотелось оы пластп». I I  далее: ♦... илбранне Лнгачеиа 
можно ноенрннимать даже не как победу коммун истин, а как 
молчаливый протест жителей области нротнн нынешней но- 
лнтнкн навялывания чужой поли*.

3. Тема П утина, которая представлена н нескольких 
itapnaiiTax: Кресс — Путин, томичи — Путин , жители рай­
онок — П утин . I I T P  — Путин , представители районных 
администрации — Путин . П утин — Вяхирев. Все материалы
— в пользу Путина.

4. Тема состава участников президентской гонки. 
Результаты  исследования контекста упоминания имен

15-31 января представим в виде табл. 2.
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Следует отмстит!., что ими .'IкI'пчгна бм.ю  упомянуто и 
положительном контексте восемь рал. а такж е  был упомянут 
С Сулакш ин н н илож и тглы кш  контексте — один рал.

Таким  образом, н период е 15 по .41 январи н районных 
галетах количество материалов. содержащих имя Путина, 
упе.шчп.'юсь ио сравнению  с периодом I 14 яш ш ря е 10 до 
27. то есть почти н три рала Кс.ш  н мерные дне мелели 
яинаря было 20 %  упоминаний и негативном контексте 
имени Путина (о т общего колмчсстна упом инаний ). то в 
последние дне недели — О % .

Упоминания имени Зю ганова возросли с трех до четырех, 
а упоминания н негативном контексте возросли с О до 50%.

Во второй половине января впервые в :>том месяце упо­
минается Г. Явлинский  (три  рала), а В . Жириновским 
упомянут дважды (против одного рала в нерпой половине 
м есяца). Остальные претенденты на пост Президента Р Ф  
уномпналнс!. и :>тот нерпод но одному ралу.

Таким  обралом. пропаганда в но.и-лу Путина на страницах 
районных галет прибавила оборотов, хотя районная бюрок­
ратия но-нрежнему плбегала персональных выступлении в 
поддержку или против того или иного кандидата. Тем не 
менее ясно, что преимущ ественную  возможность использо­
вать районную прессу имел штаб Путина.

В период 1-19 февраля 2000 г. полиция районной бюро­
кратии анализируется на основе публикаций в следующих 
галетах:

1. «Земля чаннская» (Чаинеким puiio ii) — :iu 2. 4. 9, I I .  16. 18 
февраля.

2. «Знамя» ( Молчанопскнй район) — ла 1.5, 8. 12. 15. 19 февраля.
3. «Нарымскнн пестннк* ( Парабсльскнй район) — за 1, 3, 5. 8,

10. 12. 13 февраля.
4. «Наша жм.пп,. ( Вакчарскпй район) — ла 2. 5. 9, 12. 16 февраля.
5 «Районные вести» ( Крнпошепискнй район) — за 3. 5. 10. 17, 

19 февраля.
6 «Северная звезда» (г. Стрсжспой) — за 1. 3. 8, 10. 15 февраля.
7. «Северная правда» ( Каргасокскнй район) — ла I,  4. 8. И  

февраля.
8. »Сс.и.ския правда» (Зы рянский  район) — за I.  3, 5, 8. 10. 12.

15 февраля.
9. «Советский Север» ( Колпаш свскнй район) — за I.  3. 5. 8. 10 

феврали.
10. «Таежный меридиан* (Тегульдетскнй район) — за 2. 4, 9, 11. 

16. 18 февраля.



В pillionн i.iх галетах к указанный период :iiiT|iaMiiui.iiii i. 
следующие темы, относящ иеся к выборам: создание пзопра- 
тельных ко м и сс и и , порядок предвыборной ш итицпн и газе 
та\ и тарифы на агитацию. Достаточно разнообразно, хоти 
и лаконично, была представлена тема Путина. И ней можно 
выделить такие вариации: Путин -- России на рубеже 
тысячелетий ; Путин — нененм и зарплаты ; П утин само 
сто ятсл ы тсть , ж есткость, реализм. повышение престижа .ia 
рубежом; П утин — Чечни; обладминистрация и облдума — 
Путин ; Кресс — П утин ; администрации районов — Путин; 
жители Том ска н Томском области —  Путин. Все публика­
ции — исключительно н пользу Путина. Кроме того, в прессе 
затрагивались темы , связанные с другими кандидатами в 
президенты, а такж е  темы Л уж ко ва , союза «Единства* с 
К П Р Ф ,  партии: К П Р Ф .  СП С , «Голос России*. «Союз ради 
будущего*. Л.С. М акарова, кандидата па пост м:>ра г. Томска: 

Представим результаты анализа в виде табл. 3.

Т а б л и ц а  3. Количество и контекст упоминании имен кан ­
дидатов па выборные посты п районных газетах томской 
области 1-1!) февраля 2000 г.

. V
и м

И м я К  O . I  и  ч  г с т  п о  
м а т г р и а . н ж  с  
\ н о м  н н а н и г м  
и м г м и

И  Т О М  Ч И Г .1 Г
—  к  п о л о ж и ­
т е л ь н о м  к о н -  
T t ’K IT t*

К  т о м  ч н г . н '  
— и  о г р и ц а -

T 4 M I. I IO M  к о м
т г м т г

1? т о м  ч н г . н * !
it н е й т р а л ,  

н о м  к о н т г к г  1 
т г  !

1 11\ т н и 2 0 2 0 _ _
2 Л ю г а н о п •) •> _
3 'Г и т о н 1 ! 1

_ _
4 М а к а р о м ,  ! з — —

В  период с I по I!) (ревраля 2000 г. но сравнению  с 
периодом 15-31 января 2000 г. количество материалов, 
содержащих упоминание имени П утина, снизилось с 27 до 
20. В  то ж е время разрыв в количестве упоминаний между 
П утиным  и Зю гановым  увеличился примерно с семи до 
десяти раз. Зю ганов за почти двадцать дней упом янут только 
дважды во всех десяти районных газетах! Единичны упом и­
нания других политиков, партий и движений

Таким  образом, тенденция определилась полностью, н 
дальнейший анализ районной прессы стал неинтересен. Хотя 
районная бюрократии, за исключением единичных случаев, 
продолжала хранить молчание на страницах районных газет, 
не вы сказы ваясь  ни за. пи против того или иного кандидата, 
стало ясно, что она играла заодно е Крессом п обладминис­
трацией Об лтом свидетельствовала позиция подчиненной 
ей прессы. К  концу ф евраля можно было обоснованно пред­
полагать, что село в Томской области проголосует за Путина.




