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Введение 

 

В связи с наличием многообразии форм собственности на землю, 

появилась потребность в регулировании сервитутных отношений.  

Актуальность исследования заключается в том, что в нашей стране и 

мире в целом остро встает проблема ограниченности земельного фонда из-за 

стремительного роста численности населения, увеличения плотности 

застройки территории в отдельных городах, в связи с чем особую значимость 

приобретают правовые механизмы, позволяющие разумно сочетать право 

собственности с иными вещными правами на землю в целях повышения 

эффективности использования земель. Земельные сервитуты в российском 

законодательстве являются относительно новым институтом и на 

сегодняшний день рассматриваются как самостоятельное вещное право на 

землю.  

Целью настоящего научного исследования является комплексный 

анализ соответствующих норм и отношений по установлению и 

использованию земельных участков в Российской Федерации на условиях 

частного сервитута. 

Для достижения указанной цели были поставлены и решены следующие 

задачи: 

1) проанализировать исторический путь развития вещных отношений; 

2) изучить имеющуюся специальную, научную, учебную, учебно-

методическую литературу по заявленной теме;  

3) ознакомиться с различными подходами к понятию, сущности 

частного сервитута на земельные участки, определить его правовую 

природу, установить признаки частного сервитута на земельные 

участки; 

4) осуществить сравнительный анализ сервитута со схожими 

гражданскими правовыми институтами и выявить его отличительные 

признаки; 
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5) проанализировать существенные условия соглашения о сервитуте, 

особенности его установления и основания прекращения; 

6) проанализировать материалы судебной практики по делам об 

установлении частного сервитута на земельные участки, 

рассмотренным арбитражными судами и судами общей юрисдикции. 

Объектом исследования является совокупность общественных 

отношений, складывающихся в процессе реализации права на ограниченное 

пользование чужим земельным участком. 

Предметом исследования выступает совокупность норм, 

регламентирующих сервитутные отношения, судебная практика, а также 

научные результаты, полученные ранее другими исследователями в данной 

области. 

Теоретической основой данной работы стали труды Н.Н. Аверьяновой, 

Е.С. Болтановой, Д. Дудника, Ю.Г. Жарикова, А.В. Калиничева, А.В. 

Копылова, Т.С. Красновой, И.Б. Новицкого, Ю.Н. Слепенюк, Е.А. Суханова, 

Г.Ф. Шершеневича, Л.В. Щенниковой и др. 

Нормативную базу исследования составили: Конституция 

Российской Федерации, Земельный кодекс Российской Федерации, 

Гражданский кодекс Российской Федерации, а также разъяснения Верховного 

Суда Российской Федерации.  

Эмпирическую базу исследования составили: материалы судебной 

практики арбитражных судов, судов общей юрисдикции. 

Методологическую основу исследования составляет комплексное 

применение общенаучных и частноправовых методов.  Общенаучными 

методами исследования являются: диалектический и логический методы 

(идеализация, абстрагирование, формализация, анализ, синтез, индукция, 

дедукция, обобщение), системно-структурный метод. Частноправовыми 

методами исследования являются: историко-юридические, системные, 

сравнительные и комплексные методы познания, а также методы толкования 

правовых норм и правового моделирования. 
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Степень разработанности темы исследования. В рамках своих 

исследований истории возникновения и развития вещных прав посвящены 

работы Д.И. Азаревича, М.Н. Капустина, А.В. Копылова, Т.С. Краснова, В.А. 

Мусина, правовую природу сервитута изучали А.В. Венедиктов, Ю.С. 

Гамбаров, А.В. Копылов, А.В. Масляев, и др. 

По данной теме имеются диссертации: И.В. Афанасьев «Сервитут в 

гражданском праве Российской Федерации: теория и практика применения» 

(2017 год), А.В. Калиничев «Земельный сервитут в российском 

законодательстве» (2007 год), А.Г. Остапенко «Правовое регулирование 

отношений между соседями, имеющими общие границы, посредством 

сервитутов» (2012 год), Ю.Ю. Юрикова «Сервитуты в системе земельных 

отношений в аграрной сфере» (2019 год). 

Научная новизна исследования заключается в комплексном 

исследовании частного сервитута на земельные участки, а также анализе 

правового регулирования данного института.  

Структура магистерской диссертации обусловлена предметом, 

целями и задачами исследования. Диссертация включает введение, три главы, 

объединяющие четыре параграфа, заключение, список использованной 

литературы. 
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1 Общая характеристика частного земельного сервитута 

1.1 Понятие, признаки и правовая природа частного сервитута 

 

Ни в отечественной, ни в зарубежной науке не существует 

общепризнанного определения, которое отражало бы основные признаки 

сервитута. Как показывает история, за долгое время это понятие определялось 

различными способами: перечислением полномочий получателя сервитута, 

определением его правовой природы и др.1. 

Понятие «сервитут» берет свои корни в римском праве, когда началось 

становление частной собственности на землю. Встал вопрос об упорядочении 

использования общих объектов, таких как оросительные каналы и дороги, 

принадлежащие широкому кругу лиц2. Различные подходы к определению 

права на сервитут можно найти в зарубежном прецедентном праве и 

законодательстве, в частности, в европейских странах. Например, в ст. 637 

Гражданского кодекса Франции 1804 года (Кодекс Наполеона)3 сервитут 

определяется как залог, наложенный на имущество, ограничивающий его 

использование или право собственника на использование другого имущества. 

В Германском гражданском уложении сервитут определяется как обременение 

земли в пользу собственника другого имущества и включает в себя как 

положительные, так и отрицательные сервитуты4. 

В законодательстве ряда стран Западной Европы, таких как Франция, 

Венгрия, Испания, Италия и Нидерланды, выделяется особый вид вещного 

права под названием узуфрукт. Узуфрукт предоставляет право его обладателю 

извлекать выгоду из недвижимости, принадлежащей другому лицу, 

                                                           
1 Римское частное право / под ред. И. Б. Новицкого. М.: Юрайт, 2023. С. 195. 
2 Царанок Е.А. Сервитут в России и странах Западной Европы // Science Time. 2015. № 12 

(24). С. 818. 
3 Международное частное право: иностранное законодательство / предисл. А.Л. 

Маковского; сост. и научн. Ред. АН Жильцов, А.И. Муранов. М.: Статут, 2000. С. 592-601. 
4 Писаренко А. Н. Сущность, содержание и классификация сервитута как права 

ограниченного пользования чужим земельным участком // Синергия Наук. 2023. № 82. С. 

121. 
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использовать её и получать доход от её эксплуатации5. Ключевым отличием 

узуфрукта от сервитута является то, что в последнем отсутствует право 

владения, то есть фактическое господство над объектом. Сервитуарий не несет 

бремя содержания обремененного сервитутом имущества и вправе 

использовать его наиболее легким для собственника способом, минимизируя 

тем самым причиняемые последнему неудобства6. 

Наиболее распространенной является точка зрения, что сервитуты 

имеют природу вещных прав. Это право обладает абсолютным характером, 

что означает, что сервитуарий может противостоять как собственнику, так и 

третьим лицам, обязанных воздерживаться от нарушений прав, 

принадлежащих сервитурию. Сервитут устанавливает непосредственную 

связь между лицом и вещью, позволяя ограниченно и целенаправленно 

пользоваться земельным участком в своих интересах без вмешательства со 

стороны третьих лиц7. 

Также среди ученых существует мнение о том, что сервитуты являются 

обязательственными или смешанными8. В частности, по мнению О. А. 

Поротиковой сервитуты могут считаться обязательствами, на 

обязательственный характер которых указывает их возникновение из 

договоров и существует в течении срока действия, определенного договором9. 

По моему мнению, данное мнение вполне оправдано, т.к. сервитут подлежит 

обязательной регистрации, оформляется в письменной форме. 

Понять суть сервитута помогает анализ его целей. Отсутствие четко 

установленного списка этих целей предполагает возможность установления 

                                                           
5 Иванова Н.А., Камов Л.П. Использование сервитутов в процессе управления земельными 

участками в зарубежных странах // Международный журнал прикладных наук и технологий 

«Integral». 2021. №2-2. С. 65. 
6 Задорожный М. Д. Узуфрукт и сервитут в современном законодательстве // Молодой 

ученый. 2016. № 10.3 (114.3). С. 10.  
7 Шмелев РВ. Понятие сервитута в гражданском праве РФ // Аграрное и земельное право. 

2017. № 10 (154). С. 78-81. 
8 См.: Афанасьев И.В. Вещное право: сервитут. М.: Юрайт, 2022. С. 16. 
9 Поротикова О.А. Проблема злоупотребления субъективным гражданским правом : 

монография / О.А. Поротикова. – 3-е изд., доп. – Москва: Издательство Юрайт. С. 14-17. 
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сервитутов на любых основаниях, равным образом соответствующих его 

сущности, что в свою очередь соответствует основам гражданского права10. 

Следовательно, можно утверждать, что правовая природа сервитута 

заключается в праве использовать чужую землю в целях, установленных 

соглашением сторон так, чтобы это не мешало целевому использованию 

обремененного участка. 

Некоторые исследователи отождествляют сервитуты с обременениями и 

описывают их как ситуации, при которых собственность ограничена законом 

или специфическими условиями – другими словами, когда собственник 

вынужден передать или ограничить часть своих прав в интересах другого 

лица11. А. Н. Дубровина считает, что сервитут – это обстоятельства, согласно 

которым одна из сторон в рамках допустимой по закону договоренности, 

получает от другой стороны разрешение на использование своих объектов или 

территорий, находящихся в собственности12. 

Предлагается рассматривать сервитут как ограниченное право 

использования смежного земельного участка, возникающее в результате 

соглашения между владельцами соседних участков13. В тоже время, другие 

авторы видят в сервитуте право, вытекающее из договора или решения суда, 

касающегося определенной части чужого имущества, без которой владелец 

сервитута не может реализовывать свои права собственности или другие 

вещные права14. Третьи называют его залогом на землю, и он может включать 

ограничение правомочий другого собственника на пользование землей и 

ограничение правомочий самого собственника15. 

                                                           
10 Джанкезов А. А. Правовая природа земельного сервитута // Молодой ученый. 2023. № 7 

(454). С. 163-164. 
11 Шмелев Р. В. Понятие сервитута в гражданском праве РФ // Аграрное и земельное право. 

2017. № 10. С. 79. 
12 Дубровина А. Н. История развития сервитутов в отечественном законодательстве // 

Исследования молодых ученых. 2022. С. 22. 
13 Земельное право России / под ред. А.П. Анисимова. М.: Юрайт, 2022. С. 149. 
14 Земельное право России / под ред. Л.Б. Братковской. М.: Юрайт, 2023. С. 314. 
15 Боголюбов С.А.  Земельное право. М.: Юрайт, 2023. С. 126. 
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Понятие сервитута затрагивает разные отрасли российского 

законодательства. Оно встречается в гражданском и земельном праве16. Под 

частным сервитутом Р. В. Тихонов понимает сервитут, установленный в 

интересах определенных лиц17. Следует также отметить, что юридического 

определения частного сервитута не существует. 

Частный сервитут, по общему правилу, предполагает наличие 

добровольного соглашения между сторонами, а в случае его не достижения 

устанавливается исключительно по решению суда18. В суде заявитель обязан 

доказать необходимость установления сервитута на земельный участок, а 

именно, невозможность другим путем разрешить проблему, сокрытую в 

недостатках своего земельного участка. 

Федеральный закон от 13 июля 2016 года № 218-ФЗ19 рассматривает 

сервитуты как обременения недвижимого имущества, а не ограничения права 

собственности. Гражданский кодекс Российской Федерации от 30.11.1994 

№51 ФЗ (далее – ГК РФ) определяет сервитут как ограниченное право 

пользования чужим земельным участком20, а Земельный кодекс Российской 

Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ (далее – ЗК РФ) вовсе не содержит 

определения частного или публичного сервитута. До 2015 года в этих кодексах 

использовались разные формулировки для обозначения ограниченного права 

пользования в отношении конкретного лица: ГК РФ использовал термин 

«сервитут» без уточнения его природы в частном праве, а ЗК РФ – термин 

«частный сервитут».  

                                                           
16 Макаров А. А. Понятие, сущность и основные виды сервитута // Молодой ученый. 2022. 

№ 21 (416). С. 568-570. 
17 Тихонов Р. В. Особенности правового регулирования отдельных видов земельных 

сервитутов // Молодой ученый. 2018. № 25 (211). С. 238. 
18 Сидоренко А. Ю. Актуальные проблемы правового регулирования ограничений 

(обременении) в земельном праве // Юрист. 2015. № 11. С. 245. 
19 Федеральный закон «О государственной регистрации недвижимости» от 13 июля 2015 г.                          

№ 218-ФЗ // СПС «КонсультантПлюс» 
20 Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая) : федер. закон от 30 нояб. 1994 

г. № 51-ФЗ : (ред. от 8 авг. 2024 г.) // КонсультантПлюс : справ. правовая система. Версия 

Проф. М., 2024. Ст. 3301. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
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Следует согласиться с мнением большинства ученых, которые говорят о 

том, что на сегодняшний день имеется недостаточность в сфере правового 

регулирования сервитутных отношений. Количество норм в действующем 

гражданском законодательстве в данной сфере слишком мало. В ГК РФ только 

4 статьи о сервитутах. Для сравнения, например, в Гражданском кодексе 

Франции – 73 статьи, в Гражданском кодексе Германии – 11 статей. 

Законопроект, подготовленный Советом при Президенте Российской 

Федерации, посвящённый кодификации и совершенствованию Гражданского 

кодекса РФ, вводит новое определение сервитута. Согласно этому 

определению, сервитут представляет собой право лица, которое уполномочено 

использовать свои имущественные права на конкретный земельный участок, 

сооружение или здание, включая вновь возводимые объекты (доминирующий 

объект). В случаях, когда использование земельного участка или сооружений 

представляется невозможным, права на их использование могут быть 

ограничены21. Данное определение актуально не только для земельных, но и 

для градостроительных отношений. 

Наиболее полно земельный сервитут можно охарактеризовать как право 

ограниченного пользования чужим земельным участком в течение 

определенного срока, объем которого прописан в соглашении или решении 

суда. Это право дает владельцу сервитута возможность реализовывать свои 

вещные права, которые не могли бы быть осуществлены без установления 

сервитута. 

Существует множество научных подходов к классификации земельных 

сервитутов, однако не все из них нашли своё место в российском праве. 

Несмотря на то, что действующее законодательство России не утвердило 

деление сервитутов на положительные и отрицательные, такие категории 

                                                           
21 Проект федерального закона № 47538-6 «О внесении изменений в части первую, вторую, 

третью и четвертую Гражданского кодекса Российской Федерации, а также в отдельные 

законодательные акты Российской Федерации» (не действует) // КонсультантПлюс: справ. 

правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. 

гос. ун-та. 
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знакомы римскому праву и присутствуют в правовых системах ряда 

зарубежных стран. 

На основании норм Гражданского кодекса и Земельного кодекса 

Российской Федерации все сервитуты, которые могут быть установлены, 

являются положительными, так как они позволяют реализовывать права на 

использование чужого земельного надела. Это включает такие действия, как 

использование участка для транзита, приема, строительства линейных 

сооружений и т.д. Негативные сервитуты, с другой стороны, предоставляют 

право запретить собственнику сервитута осуществлять какую-либо 

деятельность на его земле. 

Негативный сервитут присутствует в виде запрета совершения 

определенных действий собственником обремененной недвижимости, к 

примеру, налагает ограничения на собственника обремененного объекта, 

запрещая ему совершать определенные действия, такие как возведение зданий 

или сооружений определенного типа, высоты и пр. на соответствующем 

участке22. Однако, в российском гражданском праве возможно лишь 

установление сервитутов, предоставляющих своему обладателю право 

совершать в отношении чужого недвижимого имущества активные действия. 

Другими словами, обладатель сервитута лишен возможности требовать от 

собственника соседнего земельного участка воздержаться от совершения тех 

или иных действий. 

Роль отрицательных сервитутов в российском гражданском праве 

выполняют нормы общего запрета, содержащиеся в градостроительных 

регламентах, различных правилах (противопожарных, строительных, 

экологических и т.п.) и нормативах. В связи с тем, что в нормах гражданского 

законодательства отсутствует конструкция отрицательного сервитута, на 

практике, чаще всего, суды отказывают в защите прав гражданам. 

                                                           
22 Физические лица как субъекты российского гражданского права: монография / А.С. 

Ворожевич, О.И. Гентовт, Н.В. Козлова и др.; отв. ред. Н.В. Козлова, С.Ю. Филиппова. М.: 

Статут, 2022. С. 113. 
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Исключением является ситуация, при которой использование недвижимости 

или существенно затрудняется в виду установления сервитута или 

исключается вовсе.  

В качестве примера можно привести Постановление Семнадцатого 

арбитражного апелляционного суда № 7АП-2004/2007-ГК от 28.04.2007 года 

по делу № А50-11381/2006-Г15: из материалов дела, в том числе и из 

заключения эксперта, следует, что ответчик при строительстве жилого дома 

допустил нарушение прав собственника смежного здания (ограничение 

свободы входа-выхода и нарушение уровня естественного освещения). 

Требования истца об устранении указанных нарушений были 

удовлетворены23. Постановлением ФАС Уральского округа от 31.07.2007 года 

№ Ф09-5998/07-С6 данное постановление оставлено без изменения, а 

определением ВАС РФ от 25.01.2008 года № 15544/07 было отказано в 

передаче данного постановления и постановления ФАС Уральского округа от 

31.07.2007 года в Президиум ВАС РФ для пересмотра в порядке надзора. 

Решением Осинниковского городского суда Кемеровской области были 

удовлетворены требования Б., который в исковом заявлении просил обязать 

ответчика устранить нарушения его права собственности на земельный 

участок и перенести баню и сарай на расстояние не менее 1 метра от границы 

его земельного участка, а также изменить наклон ската крыши бани и сарая в 

противоположную от его участка сторону. Требования истца основывались на 

том, что он является собственником земельного участка, граничащего с 

участком, принадлежащим ответчику. Около 3-х лет тому назад на участке 

ответчика вплотную к смежной границе между их участками построена баня 

и сарай. Крыша бани и сарая сделаны уклоном в сторону его участка, 

выступающая часть крыши расположена над его участком. Построенные 

вплотную к его участку баня и сарай нарушают его права как собственника 

этого участка, так как на его участок падает тень от бани и сарая, сходят 

                                                           
23 Постановление Семнадцатого арбитражного апелляционного суда от 28.04.2007 N 17АП-

2004/2007-ГК по делу N А50-11381/2006-Г15 // СПС «КонсультантПлюс» 
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дождевые воды и снег с их крыши. Истец полагал, что возведённые постройки 

нарушают требования строительных норм и правил, и должны были быть 

возведены на расстоянии не менее 1 метра от смежной границы. Как 

собственник земельного участка он вправе требовать устранения всяких 

нарушений его права, хотя бы эти нарушение не были соединены с лишением 

владения24. 

Некоторые авторы различают сервитуты на основании другого 

критерия: необходимо ли положительное действие владельца сервитута на 

сервитутном участке для получения выгоды от сервитута (необходимо для 

положительных сервитутов, не необходимо для отрицательных сервитутов). В 

то же время, следует заметить, что далеко не все ученые согласны с такой 

классификацией. 

Большинство ученых склоняются к тому, что отрицательных сервитутов 

не существует. Такой подход основан на том, что право требовать от 

собственника соседнего участка не использовать его участок тем или иным 

образом не является естественным использованием другого участка, а скорее 

определяет границы собственности25. Согласно другой точке зрения, 

отрицательный сервитут возможен. Он существует, и он необходим. В 

качестве примера авторы называют отрицательные сервитуты, 

предусмотренные в тексте Германского гражданского уложения. Тем не 

менее, это германское законодательство, что касается законов России, то в 

нашей стране в нормативных актах о существовании отрицательных 

сервитутов не упоминается26. Иные критерии классификации и виды 

                                                           
24 Решение Осинниковского городского суда Кемеровской области № 2-298/2020 2-

298/2020~М-59/2020 М-59/2020 от 10 сентября 2020 г. по делу № 2-298/2020 [Электронный 

ресурс]. – Режим доступа: https://sudact.ru/regular/doc/SvG601nEw2Ns/ (дата обращения: 

13.11.2023) 
25 Шарипова Л.Р. Вопросы правового регулирования установления частного земельного 

сервитута // Вестник науки и творчества. 2020. № 3. С. 10. 
26 Зубова А.В. Понятие сервитута в законодательстве // Основные принципы развития 

землеустройства и кадастров: сб. трудов конф. Новочеркасск: ДГАУ, 2022. С. 189. 
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предоставления земельных участков по этим основаниям более или менее 

идентичны в доктрине и законодательстве.  

Как упоминалось ранее, до недавнего времени ЗК РФ включал понятие 

«частный сервитут», отсылая к ГК РФ. Этот термин был исключен для 

единообразия во всем законодательстве, поскольку сам ГК РФ не называл 

земельные сервитуты «частными» и вообще не делил сервитуты на различные 

виды. Поэтому следует отметить, что действующее законодательство 

разделяет «сервитуты» и «публичные сервитуты», однако в литературе по-

прежнему используется термин «частный сервитут». 

Главная цель частного сервитута заключается в обеспечении доступа 

или проезда через прилегающие (соседние) земельные участки, что часто 

необходимо, например, для строительства, реконструкции или эксплуатации 

линейных объектов - железных дорог, линий электропередач, трубопроводов 

и д.р.  

Сервитут обладает характерными признаками вещных прав, такими как:  

1) абсолютный характер самого права, который подразумевает в себе то, 

что все без каких-либо исключений третьих лиц обязаны не препятствовать 

управомоченному лицу в использовании вещи;  

2) абсолютный характер защиты права;  

3) свойство следования («право следует за вещью), согласно которому 

право прикреплено к вещи, следует за ней при смене собственника независимо 

от воли последнего;  

4) принудительная эксплуатация (означает, что само вещное право и его 

содержание должны быть установлены законом);  

5) обладатель вещного права удовлетворяет свой интерес своими 

действиями;  

6) объектом вещных прав выступает всегда индивидуально-определенная 

вещь. 

Особым признаком сервитута в Российской Федерации является его 

обязательная государственной регистрации в соответствии со ст. 131 и п.3 ст. 

274 ГК РФ. 
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Для установления земельного сервитута необходимо наличие двух 

земельных участков: господствующего и служащего. Как правило, 

господствующий и служащий участки должны быть соседними.  

Земельный сервитут не может быть самостоятельным предметом купли‐

продажи, залога и не может передаваться каким ‐ либо способом лицам, не 

являющимся собственником недвижимого имущества, для обеспечения 

использования которого сервитут установлен (п. 2 ст. 275 ГК РФ).  

Объектом земельного сервитута являются земельные участки, 

находящиеся в частной, государственной и муниципальной собственности. 

С точки зрения гражданского права сервитут является сделкой, для 

заключения которой необходимо как минимум двое сторон – сервитуарий и 

сервитутодатель. Субъектами сервитута могут быть не только физические 

лица, но также юридические лица, РФ, субъекты РФ и муниципальные 

образования. Данный перечень субъектов сервитута является 

исчерпывающим, никто кроме субъектов, указанных в данном перечне, не 

вправе требовать установления сервитута27. 

Частный сервитут можно разделить на несколько подвидов. Так, 

например, он делится по объекту права и процедуре, использованной для его 

возникновения. В зависимости от объекта – это частные сервитуты: 

 установленные в отношении земельных участков, находящихся в 

частной собственности; 

 установленные в отношении земельных участков, находящихся в 

государственной или муниципальной собственности. 

Значение этой классификации в различных правовых нормах, которые 

применяются к этим видам частных сервитутов. Первая категория сервитутов 

регулируется ГК РФ, в то время как вторая категория сервитутов 

                                                           
27 Захаренко А. С. Объект и субъекты сервитута // Молодой ученый.  2021.  № 41 (383).  С. 

225-226. 
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характеризуется применением положений главы V.3 ЗК РФ, который 

устанавливает специальные правила установления частного сервитута. 

В зависимости от процедуры выделяют частные сервитуты: 

 устанавливаемые в соответствии с общими положениями ГК РФ и 

ЗК РФ; 

 устанавливаемые в соответствии с положениями специальных 

законов. 

Значение этой классификации заключается в различном порядке 

расположения правовых норм и в том, что она обеспечивает защиту прав 

сторон в зависимости от контекста их применения.  

Разделение на частные сервитуты, регулируемые общими нормами 

Гражданского кодекса и Земельного кодекса, и те, которые устанавливаются 

специальными законами, создает основу для понимания условий, прав и 

обязанностей сторон. 

Во-первых, сервитуты, устанавливаемые в соответствии с общими 

положениями ГК РФ и ЗК РФ, представляют собой более универсальные 

инструменты, которые могут применяться в различных ситуациях, не 

требующих специфичного регулирования. Такие сервитуты, как правило, 

подразумевают общий порядок создания и использования, что упрощает 

процесс для сторон и способствует более быстрому разрешению споров. 

Во-вторых, специальные законы могут учитывать уникальные 

обстоятельства или потребности определенных категорий пользователей или 

собственников недвижимости. Это может быть связано с особенностями 

использования участков (например, для государственных нужд, охраны 

окружающей среды или культурного наследия), что делает их регулирование 

более сложным. Установление сервитутов в соответствии со специальными 

законами также позволяет обеспечить защиту общественных интересов и 

ограничить возможность произвольного использования частной 

собственности. Эти положения содержатся в различных федеральных законах, 

принятие которых связано с необходимостью обеспечения крупных 
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мероприятий. Для наглядности здесь можно назвать такие примеры как 

Чемпионат мира по футболу или Олимпийские игры в г. Сочи. Также, в 

качестве примера можно привести п. 3 ст. 39.23 ЗК РФ, согласно которому 

соглашение об установлении сервитута в отношении земельного участка, 

находящегося в государственной или муниципальной собственности, 

заключается в случаях размещения линейных объектов, сооружений связи, 

специальных информационных знаков и защитных сооружений, не 

препятствующих разрешенному использованию земельного участка, 

проведения изыскательских работ или осуществления пользования недрами28.  

Так, согласно Приказу Минприроды России от 10.07.2020 № 434 «Об 

утверждении Правил использования лесов для строительства, реконструкции, 

эксплуатации линейных объектов» использование лесов с установлением 

сервитута осуществляется в случаях: размещения линейных объектов, 

сооружений связи, не препятствующих разрешенному использованию 

земельного участка и проведения изыскательских работ29. Важно понимать, 

что сервитут в таких случаях будет носить временный характер.  

По целям установления частные сервитуты делятся на такие, которые 

устанавливаются:  

 для обеспечения прохода, проезда через соседний участок;  

 для строительства, реконструкции, эксплуатации линейного объекта;  

 для обеспечения иных нужд, которые нельзя удовлетворить без 

установления сервитута.  

Заметим, что Обзоре судебной практики по делам об установлении 

сервитута на земельный участок от 26.04.2017 г. (далее – Обзор) Верховный 

                                                           
28 Земельный кодекс Российской Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ (ред. от 04.08.2023) (с 

изм. и доп., вступ. в силу с 01.09.2023) // СПС «КонсультантПлюс» 
29 Приказ Минприроды России от 10.07.2020 № 434 (ред. от 24.08.2021) «Об утверждении 

Правил использования лесов для строительства, реконструкции, эксплуатации линейных 

объектов» // СПС «КонсультантПлюс» 
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суд РФ указал, что в целях ремонта линейного объекта можно установить и 

частный сервитут, но только если еще не был установлен публичный30. 

Таким образом, частный сервитут – это ограниченное пользование 

земельным участком (обычно соседним). Как правило, частный сервитут 

устанавливается по добровольному соглашению сторон или по судебному 

решению, если собственник соседнего участка не согласен на заключение 

соглашения или стороны не могут прийти к согласию по его условиям.  

Сервитут, по своей юридической природе, представляет собой 

ограничение права собственности (или иного права на земельный участок) на 

определенную часть чужого недвижимого имущества, без пользования 

которой сервитуарий не может осуществлять принадлежащие ему 

правомочия. 

 

1.2 Правовое регулирование установления частных сервитутов на 

земельные участки 

 

Изначально учение о сервитутах появилось и развивалось в Древнем 

Риме31. Жители Рима были заинтересованы в том, чтобы максимально с 

пользой использовать земельные участки и для этого применяли различные 

механизмы, в том числе сервитуты. 

В Законах XII таблиц было указано, что: «для сохранения мира и 

порядка и для возможности существования собственности было необходимо, 

чтобы собственники могли обороняться от чрезмерных полномочий других 

собственников, точнее, было необходимо ограничение их существования как 

                                                           
30 Обзор судебной практики по делам об установлении сервитута на земельный участок 

(утв. Президиумом Верховного Суда РФ 26 апр. 2017 г.) // КонсультантПлюс: справ. 

правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. 

гос. ун-та. 
31 Крупейников Константин Владимирвич. Сервитут в Древнем Риме и его рецепция в 

законодательство России // Право и практика. 2018. №4. URL: 

https://cyberleninka.ru/article/n/servitut-v-drevnem-rime-i-ego-retseptsiya-v-zakonodatelstvo-

rossii (дата обращения: 15.09.2024). 
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собственников. Эта цель достигалась расширением правил так называемых 

легальных сервитутов…»32. 

В римском праве сервитуты рассматривались как особая категория прав 

на чужое имущество. Изначально они относились к манципируемым вещам, а 

позднее стали частью абсолютных вещных прав– имели своим предметом 

непосредственно вещь и защищались против любого нарушителя33.  

Древнейшим видом сервитута являлся предиальный, все земли в 

Древним Риме были общинными, поэтому все земельные участки разделялись 

между семьями на праве пользования. Поскольку не на всех земельных 

участках были определенные блага, например, водоем или дорога, людям, у 

которых на участках были эти блага, приходилось предоставлять их в 

пользование другим соседям, у которых отсутствовали блага на земельных 

участках. Например, права прохода через чужой земельный участок, который 

существует и сейчас, права прогона скота и другие. С развитием Рима и 

застройкой городов, появились и городские сервитуты, которые 

предоставляли право слива стоков на другой участок, сервитут окон и 

другие34. 

На Руси отсутствовали социально-экономические условия для 

возникновения и развития сервитута, аналогичного римскому праву. Поэтому 

в отечественном законодательстве сервитут появился намного позже. Связано 

это с тем, что долгое время преобладали общинные формы землепользования, 

вплоть до 1917 года, крупные помещичьи землевладения, а в дальнейшем 

частная собственность на землю в СССР отсутствовала и не было 

необходимости в правовом регулировании земельного сервитута, тем самым 

                                                           
32 Законы XII таблиц. Хрестоматия по всеобщей истории государства и права: в 2 т. / под 

ред. К.И. Батыра, Е.В. Поликарповой. - М.: Юристъ, 2005, т. 1. С. 843.. 
33 Римское право : учебник для вузов / И. Б. Новицкий. – Москва : Издательство Юрайт, 

2024. С. 135. 
34

 Прудников, А. М.  Римское право : учебник для вузов / А. М. Прудников. — 4-е изд., 

перераб. и доп. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. С. 199 
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отсутствовали экономические и правовые основы для развития в российском 

праве земельного сервитута. 

Как отмечал Г.Ф. Шершеневич, «для обозначения прав на чужую вещь, 

называемых сервитутами, русское законодательство употребляет исторически 

сложившийся термин – угодье»35. И под угодьями на Руси понимались леса, 

луга, места промыслов, которые не принадлежали собственнику имения, ими 

пользовались иные люди для ведения различной деятельности, например, 

пчеловодства, рыболовства и др. Важно отметить, что собственник не мог 

чинить препятствия в пользовании такими вещами. Право угодий отличалось 

от римского сервитута распорядительным порядком установления на 

основании жалованной грамоты, господствующего участка могло и не быть, 

или он был не обязательно соседним, право могло быть предоставлено 

определенной категории лиц – крестьянам, служилому люду, монастырям36. 

Однако стоит отметить, что с развитием городов, повышением 

плотности населения появилась необходимость в регулировании отношений, 

связанных с ограниченным правом пользования чужим земельным участком. 

В Русской Правде уделено недостаточное внимание праву собственности, в 

связи с чем отсутствует и упоминание о сервитутах. Первое упоминание в 

Псковской судной грамоте было не о земельных сервитутах, а о личных. Эти 

права, обозначаемые термином «кормля», предоставляли возможность 

извлекать выгоды и получать доход, чаще всего от использования земельных 

участков и рыбных угодий. 

В Соборном Уложении от 1649 года были предусмотрены ограничения 

пользования земельным участком, принадлежащего соседу. Были выделены 

сельские и городские сервитуты. Например, было запрещено делать печи и 

кухни, которые примыкали к стенам соседа, возводить различные постройки 

на границах с соседним земельным участком и другие (статьи 238, 277-279 

                                                           
35 Шершеневич Г.Ф. Курс гражданского права. Тула: Автограф, 2001. С. 300. 
36 Бирюков А. А. Рецепция римского частного права и сервитуты в дореволюционной 

России // История государства и права. 2013. № 15. С. 13. 
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главы 10 Соборного Уложения)37. Можно заметить, что права носили 

отрицательный характер, поскольку запрещали одному человеку делать 

определенные действия в отношении чужого земельного участка. 

Были в Соборном Уложении от 1649 года предусмотрены и 

положительные права, которые предусматривали право прохода и проезда 

через чужие леса, пашни, водные объекты (статьи 239-241 главы 10 Соборного 

Уложения)38. Следует отметить, что в указанных выше нормах не упоминался 

термин сервитут, однако отношения, которые регулировались этими нормами 

по сути являлись сервитутными. 

Дальнейшее развитие нормативного регулирования установления 

сервитутов продолжилось после отмены крепостного права и развитием 

буржуазных отношений. Это было обусловлено и тем, что выделенные 

крестьянам земельные участки были небольшие и они не были приспособлены 

для ведения обособленного сельского хозяйства. 

В восемнадцатом и девятнадцатых веках основными нормативными 

правовыми актами, которые регулировали городские и сельские сервитуты 

были Закон о постройке домов в Петербурге №508-100 от 03.10.1737, в Своде 

законов гражданских Российской империи – Устав лесной (т. VIII. ч. 1 изд. 

1857 г.), Строительный устав 1857 годов и Правила о постройках, 

определенные постановлениями Московского губернского земского собрания 

(т. XII. ч. 1 изд. 1857 г. по прод. 1886 г.), раздел второй главы второй «О праве 

собственности неполном» (т. X. ч. 1 изд. 1857 г.)39, Свод гражданских 

узаконений губерний Прибалтийских 1864 г.  [повелением государя 

                                                           
37 Соборное уложение 1649 года: Учеб. пособие для высш. школы / М. Н. Тихомиров, П. П. 

Епифанов. С. 147–150. 
38 Там же. С. 147–148. 
39 Свод законов гражданских: (1 часть X тома Свода законов Российской империи по 

изданию 1857 года), дополненный всеми позднейшими узаконениями и ссылками на статьи 

других томов свода, с алфавитным указателем. Санкт-Петербург : издание Жиркевича и 

Зубарева, 1867. - 631 с. 
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императора Александра Николаевича составленный]40, а также отдельными 

законодательными актами присоединенных западных территорий. А правила 

их регистрации были изложены в Положении о нотариальной части 1866 г.41 

В Положении о нотариальной части 1866 г. был закреплен впервые 

термин сервитут, под которым понималось «вещное право пользования чужим 

имуществом в определенном отношении, не обязывающее собственника к 

положительным действиям» (статья 159)42. Были закреплены два вида 

сервитутов: личные и земельные. Под личным сервитутом понималось 

ограничение права пользования чужим земельным участком конкретным 

лицом, а под предиальным – установленный в пользу собственника 

(пользователя) чётко определенной недвижимости. 

В Своде законов гражданских Российской империи содержалось три 

основных вида сервитутов: лесные, строительные и промысловые. Например, 

к строительным относилось право выводить окна во двор соседу. А также 

домовладелец не может пристраивать кухню к стене соседнего дома, 

направлять воду, мусор на территорию соседского участка, собственник 

земельного участка не вправе был устраивать запруду на реке, приводившую 

к подтоплению вышерасположенных участков пашни и лугов, прекращению 

работы соседской мельницы, право въезда в лес, состоявшее в пользовании 

строевым и дровяным лесом на чужом земельном участке и ряд других43. 

Разрабатывались в девятнадцатом веке Вотчинный устав и Гражданское 

уложение, по ним сервитут рассматривался как право в чужом имении, 

                                                           
40 Свод гражданских узаконений губерний Прибалтийских, [повелением государя 

императора Александра Николаевича составленный] : Изд. 1864 года, со включением ст. по 

Продолж. 1890 года. Санкт-Петербург : Кодификац. отд. при Гос. совете. С.50. 
41 Садиков В.Н. Хрестоматия по всеобщей истории государства и права. М.: Юрист, 1996. 

Т.1. С. 231. 
42 Бирюков А. А. Сервитут как вещное право // [Электронный ресурс]: http: lawbook.org.ua/ 

aa. doc.html (дата обращения: 01.10.2024). 
43 Свод законов Российской Империи. Издание в 16-ти томах. URL: 

http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?empire (дата обращения: 15.09.2024). 
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которое возлагает на его собственника обязанность терпеть или не делать что-

либо44. Однако данные нормативные акты не были утверждены. 

Можно выделить следующие особенности нормативно-правовых актов, 

регулирующих сервитуты, в дореволюционное время:  

– отсутствие социально-экономических факторов для развития 

сервитутных отношений;  

– отсутствие единой терминологии (термин сервитут появился только в 

1866 году);  

– отсутствие общих положений о сервитутах, их классификации, 

способах установления, защиты и прекращения. 

С 1917 года сервитуты были исключены из предмета правового 

регулирования. Связано это с изданием Декрета «О земле», принятого 26 

октября (8 ноября) 1917 года45, которым была отменена частная собственность 

на землю. Земля перестала быть предметом гражданско-правовых сделок, и 

поэтому отсутствовала необходимость в регулировании ограниченных 

вещных прав на землю, в том числе сервитута.  

В то же время, Земельный кодекс РСФСР 1922 года вводил запрет на 

действия и строительство, которые могли бы ущемлять права соседних 

землепользователей. В таких условиях фактические соседские отношения, 

которые могли бы быть предметом регулирования нормами сервитутного 

права, регулировались иными механизмами: через личные соглашения между 

сторонами или с использованием институтов постоянного или временного 

пользования46. 

В связи с чем в советский период времени сервитуты не получили 

дальнейшего развития в правовом регулировании. Хотелось бы отметить, что 

независимо от этого в советское время была потребность в регулировании 

                                                           
44 Бабаев А. Б. Система вещных прав / А. Б. Бабаев. М. : Волтерс Клувер, 2006. С. 202. 
45 Декрет II Всероссийского съезда Советов о земле // Декреты Советской власти. Т. I. М., 

Гос. изд-во полит. литературы, 1957. 
46 Калиничев А. В. Земельный сервитут в российском законодательстве : дис. ... канд. юрид. 

наук / А. В. Калиничев. М., 2007. С. 62. 
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сервитутных отношений, поскольку были актуальные соседские споры в части 

пользования земельными участками. 

Лишь в Законе «О собственности в РСФСР» от 24.12.1990 г.47 была 

введена норма, согласно которой в случаях, определенных законодательством, 

собственник обязан предоставить ограниченный доступ к своему имуществу 

для других лиц. Земельный кодекс РСФСР 1991 года только предусматривал 

возможность ограничения права собственности, аренды, пользования, 

владения в интересах других пользователей природных ресурсов (статья 54)48.  

В современном законодательстве термин «сервитут» был упомянут в 

«Основных положениях государственной приватизации государственных и 

муниципальных предприятий после 1 июля 1994 г.», утвержденных Указом 

Президента от 22.07.1994 г. № 153549. Этими положениями закреплены три 

вида публичных сервитутов, однако понятие сервитута закреплено не было. 

Частный сервитут был закреплен только в первой части Гражданского 

кодекса Российской Федерации 1994 года и был отнесен к вещным правам на 

землю. Данному правовому институту посвящены статьи 274-277. 

В статьях 274-277 Гражданского кодекса Российской Федерации 

отражены два необходимых условия его существования: 1) Наличие двух 

недвижимостей, принадлежащих разным собственникам, причем, один 

земельный участок тем или иным образом служит интересам собственника 

другой недвижимости; 2) Соседство этих земельных участков 50. 

                                                           
47 Закон РСФСР «О собственности в РСФСР» от 24.12.1990 № 443-1 //[Электронный 

ресурс]: КонсультантПлюс. Проф. (дата обращения 14.09.2024) (утратил силу). 
48 Земельный кодекс РСФСР (утв. ВС РСФСР 25.04.1991 N 1103-1). Ведомости СНД и ВС 

РСФСР, 30.05.1991, № 22, ст. 768. 
49 Указ Президента РФ от 22.07.1994 № 1535 (ред. от 07.12.2016) «Об Основных положениях 

Государственной программы приватизации государственных и муниципальных 

предприятий в Российской Федерации после 1 июля 1994 года» // Собрание 

законодательства Российской Федерации. - 1994 г. - № 46. 
50 Копылов А.В. Сервитуты в римском, русском дореволюционном и современном 

гражданском праве // IVS ANTIQVVM. Древнее право. 1997. № 1 (2). С. 107. 
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В 1998 году нормы о частных и публичных сервитутах появились в 

Градостроительном кодексе51.  В 2001 году в Земельном кодексе были 

закреплены отдельные положения о сервитуте: определены цели, основания и 

порядок установления сервитутов. 

В настоящее время выделяют два вида земельных сервитутов, которые 

регулируются законодательством Российской Федерации. Частный сервитут – 

регулируется Земельным кодексом Российской Федерации и Гражданским 

кодексами Российской Федерации, публичный сервитут – регулируется 

Земельным кодексом Российской Федерации.  

Исходя из вышеизложенного, история развития в нашей стране 

правового регулирования сервитута, с одной стороны, не является длительной, 

однако предпосылки для возникновения и развития сервитутных отношений 

зародились намного раньше.  Можно заметить, что в настоящее время 

сервитут развивается в новых сложившихся реалиях, которые связаны с 

восстановлением частной собственности на земельные участки. 

На протяжении всего периода существования России данный институт 

развивается и претерпевает изменения, которые вызваны историческими и 

экономическими особенностями страны. В настоящее время наблюдается 

усложнение правового регулирования сервитутов на земельные участки. Это 

обусловлено ростом числа правоотношений, связанных с недвижимостью, а 

также разнообразием способов использования земельных участков, что 

требует более тщательного и многостороннего подхода к установлению и 

регулированию сервитутных прав. 

 

 

 

 

 

                                                           
51 Градостроительный кодекс Российской Федерации от 07.05.1998 № 73-ФЗ// 

[Электронный ресурс]: КонсультантПлюс. Проф. (дата обращения 05.10.2024). 
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2 Основания возникновения частного сервитута 

2.1 Соглашение об установлении сервитута 

 

Возрождение правового регулирования сервитутных отношений в 

России приходится на начало постсоветской эпохи, когда происходило 

становление современного российского законодательства, в частности 

гражданского и земельного. Тем не менее, процесс реализации 

правоотношений, связанных с таким значимым правовым институтом, как 

сервитут, который призван обеспечить баланс интересов сторон, до сих пор 

остается не до конца ясным.  

Когда речь заходит о субъектах сервитутных правоотношений важно 

выделить участников соглашения об установлении сервитута. Участники 

данных отношений наделены определенными правами и обязанностями, 

которые они обязаны исполнять на протяжении срока действия соглашения. 

Субъектами таких отношений являются: 

1. Лицо, чья недвижимость обременяется, то есть собственник служащей 

вещи. По мнению Ю. Н. Андреева, такое лицо следует называть 

«сервитутодателем»52. Однако, в научной литературе подвергается критике  

само слово «сервитутодатель», так как термин «датель» подразумевает, что 

лицо действует добровольно53, что на практике зачастую не соответствует 

действительности. Довольно часто собственник земельного участка не желает 

подписывать соглашение об установлении сервитута на добровольной основе. 

В роли сервитутодателя выступает именно владелец земельного участка, на 

который устанавливается сервитут.  

Важно учитывать, что процесс установления сервитута может повлиять 

на законные интересы третьих лиц, правообладателей на обременяемую 

недвижимость. 

                                                           
52 Андреев Ю.Н. О сервитутах // Хозяйство и право. 2004. № 5. С. 86. 
53 Копцев А.Н. Сервитуты в российском праве: проблемы правового регулирования // 

Гражданское право. 2007. № 1. С. 31 
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Так, законодатель в ст. 3 ЗК РФ к правообладателям на земельные 

участки относит собственников земельного участка, землепользователей 

(лица, владеющие и пользующиеся земельными участками на праве 

постоянного (бессрочного) пользования или на праве безвозмездного 

пользованиях), землевладельцев (лица, владеющие и пользующиеся 

земельными участками на праве пожизненного наследуемого владения) и 

арендаторов (лица, владеющие и пользующиеся земельными участками по 

договорам аренды и субаренды). В случае с арендой, как отмечается в 

литературе, интересы арендатора должны учитываться при заключении 

договора аренды путем уменьшения арендной платы или иным способом.54  

В случаях, предусмотренных законом, сервитутодателем может 

выступать лицо, не являющееся собственником земельного участка. Так, при 

заключении соглашения об установлении сервитута на земельный участок 

находящийся в государственной или муниципальной собственности, 

предоставленный в постоянное (бессрочное) пользование, пожизненное 

наследуемое владение, аренду или безвозмездное пользование, соглашение 

заключается с землепользователем, землевладельцем или арендатором, 

которым такой участок был предоставлен. 

2. Управомоченное лицо, часто упоминается в литературе как 

«сервитуарий», представляет собой сторону, по просьбе и в интересах которой 

устанавливается сервитут.  Чаще всего оно выступает инициатором 

заключения соответствующего соглашения. По общему правилу к таким 

лицам относят собственника господствующей вещи, землевладельца и 

землепользователя55. 

В Постановлении Арбитражного суда Волго-Вятского округа от 12 

апреля 2019 г. по делу N А29-10746/2017 суд, детально рассмотрев 

фактические обстоятельства дела, пришел к выводу о том, что действующее 

                                                           
54 Малеина М.Н. Указ. соч. С. 13 – 17. 
55 Афанасьев, И. В.  Сервитут в гражданском праве : монография / И. В. Афанасьев. — 

Москва : Издательство Юрайт, 2024. С. 63. 
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законодательство не предусматривает возможности установления сервитута 

по требованию арендатора земельного участка. Также было отмечено, что в 

случае невозможности использования недвижимого имущества по 

назначению в отсутствие сервитута арендатор не лишен возможности 

разрешения вопроса об установлении сервитута через арендодателя. 

Установление сервитута возможно по иску арендодателя (собственника 

имущества), который обязан обеспечить арендатору беспрепятственное 

использование предоставленного в аренду имущества.56 

Однако, в письме Минэкономразвития РФ от 03.11.2009 № Д23-3607 

«Об установлении сервитута на земельный участок» предложено увеличить 

субъектный состав лиц, а именно, сервитут может быть установлен в 

интересах и по требованию как собственника недвижимого имущества 

(земельного участка, другой недвижимости), так и лица, которому участок 

предоставлен на праве пожизненного наследуемого владения или праве 

постоянного (бессрочного) пользования (вне зависимости от того, в чьей 

собственности находится такой участок), а с учетом аналогии права (статья 6 

Гражданского кодекса Российской Федерации) - и владельцем помещений, 

закрепленных за ним на праве хозяйственного ведения или оперативного 

управления57.  

Эта позиция заслуживает пристального внимания, поскольку указанные 

лица непосредственно управляют имуществом и имеют право владеть, 

пользоваться и распоряжаются им.  

Таким образом, сторонами соглашения о сервитуте могут быть как 

владельцы соседних земельных участков, так и другие законные 

собственники, обладающие вещным правом на земельный участок. Это 

означает, что установление сервитута для обеспечения прохода или проезда к 

                                                           
56 Постановление Арбитражного суда Волго-Вятского округа от 12.04.2019 № Ф01-

1149/2019 по делу № А29-10746/2017 
57 Письмо Минэкономразвития РФ от 03.11.2009 № Д23-3607 «Об установлении сервитута 

на земельный участок». URL: http://consultant.ru 
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самовольно возведенному объекту, результатам несанкционированной 

реконструкции, невозможно. 

Так, в Обзоре суд указал, что в силу п. 2 ст. 222 ГК РФ лицо, 

осуществившее самовольную постройку, не приобретает на нее права 

собственности и не имеет права требовать от собственника соседнего 

земельного участка установления сервитута. 

И. В. Рыжих отмечает, что практика, касающаяся установления частных 

земельных сервитутов, требует научно обоснованных рекомендаций, а также 

единообразного толкования и применении норм гражданского и земельного 

законодательства. Он также подчеркивает, что уникальность соглашения об 

установлении частного сервитута заключается в том, что его участниками 

является конкретно определённый законодательством круг лиц. Кроме того, 

по его мнению, одним из условием действительности соглашения об 

установлении частного земельного сервитута является наличие особого 

субъектного состава его участников.58 

По общему правилу, сервитут устанавливается путем заключения 

соглашения, однако, ни Земельным, ни Гражданским законодательством 

форма соглашения не предусмотрена.  

Соглашение создает гражданские права и обязанности для всех 

участников сервитутных правоотношений. Судебная практика указывает на 

то, что по своей правовой природе такие соглашения можно трактовать как 

разновидность договора59. Это означает, что к подобным соглашениям 

применимы общие нормы, регулирующиеся Гражданским кодексом. 

Поскольку закон не включает конкретные положения, относящиеся к 

условиям договора, правам и обязанностям сторон, а также другим 

характеристикам, можно сделать вывод, что договор о создании сервитута 

является непоименованным. В этой связи Л. В. Щенникова предлагает 

                                                           
58 Рыжих И. В. Правовое регулирование установления частного земельного сервитута / И. 

В. Рыжих // Вестник Московского университета МВД России. – 2015. – № 4. – С. 64. 
59 Постановление Двадцатого арбитражного апелляционного суда от 05.05.2012 по делу № 

А62-5200/2011. URL: http://consultant.ru. 
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внедрить в Гражданский кодекс статью 274.1, которая бы закрепила термин 

«Договор на установление сервитута». Содержание данной статьи могло бы 

быть следующим: «В соответствии с договором на установление сервитута 

одна сторона (сервитутодатель) берет на себя обязательство предоставить 

другому лицу (сервитуарию) возможность ограниченного использования 

своего земельного участка или недвижимости в определенных пределах, либо 

воздержаться от совершения определенных действий в интересах сервитуария, 

при этом такое использование может быть безвозмездным или за 

определенную плату. Данный договор должен подлежать нотариальному 

удостоверению»60. 

Соглашение (договор) об установлении сервитута заключается в 

письменной форме и должно содержать все существенные условия.  

Некоторые авторы в области гражданского права акцентируют 

внимание на том, что существенными условиями соглашения о сервитуте 

являются предмет и размер платы за сервитут. Хотя предмет имеет ключевое 

значение в любом договоре, юридическая практика не единообразна в 

определении того, что следует считать предметом договора об установлении 

сервитута.  Например, Я. С. Солодова считает, что в качестве предмета такого 

договора следует рассматривать предоставление сервитуарию права на 

ограниченное пользование чужой недвижимостью, а объектом должно 

служить именно это недвижимое имущество.61 

На мой взгляд, предмет договора об установлении сервитута является 

значительно более широким понятием. Важно учитывать не только право 

пользования недвижимостью, но и саму природу сервитута, который по своей 

сути, представляет собой ограниченное право на чужую собственность. Это 

право может включать в себя не только использование территории, но и доступ 

                                                           
60 Щенникова Л. В. Сервитуты: история и современная судебно-арбитражная практика / Л. 

В. Щенникова // Вестник Пермского университета. – 2009. – № 1(3).  – С. 167. 
61 Елисеева И. А. Соглашение об установлении сервитута: проблемы законодательства и 

судебной практики / И. А. Елисеева // Законы России: опыт, анализ, практика. – 2022. – № 

1.  – С. 75. 



35 
 

к ресурсам, расположенным на ней, или возможность осуществления 

определенных действий, например, прокладку коммуникаций.  

Поэтому, я бы предложила рассматривать предмет договора об 

установлении сервитута как совокупность прав и обязанностей, возникающих 

у сторон в результате этого соглашения. 

Таким образом, предмет договора следует трактовать как комплексное 

правоотношение, а не просто как отдельное право пользования. Эта точка 

зрения позволяет более полно учесть все аспекты взаимодействия сторон, 

минимизировать возможные споры и недопонимания, и, как следствие, 

установить более чёткие и ясные условия для реализации сервитута.  

Также к существенным условиям соглашения следует отнести 

конкретный объект сервитута – необходимо четко указать, какая именно 

недвижимость или ее часть предоставляется в пользование. Это может 

включать земельные участки, здания и сооружения, а также право прохода или 

проезда через чужую территорию. 

Утверждение о том, что размер платы за сервитут является 

существенным условием, вызывает сомнения. На мой взгляд, существенным 

условием в таком типе договора является само условие о возмездности, а не 

конкретный размер оплаты.  

Согласно п. 5 ст. 274 ГК РФ, п. 12 ст. 23 ЗК РФ62  собственник земельного 

участка, обременённого сервитутом, имеет право, если иное не предусмотрено 

законодательством, требовать от лиц, в интересах которых он установлен, 

соразмерную плату за пользование данным участком. Т.е. установление платы 

за пользование сервитутом является правом собственника земельного участка. 

Хоть, размер платы и не является существенным условием соглашения, 

важно определить размер платы за сервитут, поскольку он влияет на 

                                                           
62 Земельный кодекс Российской Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ (ред. от 04.08.2023) (с 

изм. и доп., вступ. в силу с 01.10.2023) // Собрание законодательства РФ. – 2001. – № 44. – 

Ст. 4147. 
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финансовые обязательства сторон и может оказать влияние на решение о 

заключении соглашения.  

Так, представляется, что размер платы за сервитут должен 

соответствовать материальной выгоде, которую получает собственник 

земельного участка благодаря установлению сервитута, компенсируя при этом 

те ограничения, которые он претерпевает в связи с обременением (п. 12 ст. 23 

ЗК РФ). Кроме того, каждая из сторон имеет законное право обратиться в суд 

для пересмотра размера платы в случае изменения объема ограничений прав 

собственника земельного участка, обремененного сервитутом.  

Однако, нередко наибольшей сложностью в данной сфере оказывается 

именно определение соразмерной платы за пользование служащей 

недвижимостью.  

В постановление Пленума ВАС РФ от 28 февраля 2012 г. № 11248/11 

(далее – Постановление ВАС РФ № 11248/11), содержатся обстоятельства, на 

которые судам стоит обращать внимание в момент определения размера платы 

за ограниченное правопользование, а именно: характер и интенсивность 

использования сервитута управомоченным лицом; материальную выгоду, 

которую мог бы получить владелец земли, если бы его участок не был 

обременен сервитутом; расходы собственника обремененной земли на 

создание условий для реализации истцом права прохода и проезда через 

участок ответчика.63 

Так, соразмерная плата за сервитут, должна быть эквивалентна убыткам, 

причиненным собственнику земельного участка (находящегося в обременении 

сервитута) в течении всего срока, на который сервитут установлен, с учетом 

текущей неравноценности таких убытков, которые несет собственник в своих 

расходах. 

                                                           
63 Постановление Президиума ВАС Рос. Федерации от 28.02.2012 № 11248/11 по делу № 

А45-12892/2010 // КонсультантПлюс : справ. правовая система. – Версия Проф. – М., 2024. 

– Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
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Отечественная юридическая практика предлагает несколько подходов к 

определению размера платы за сервитут: во-первых, размер платы может 

равняться убыткам собственника, созданным из-за установления сервитута 

(реального ущерба, упущенной выгоды и убытков от досрочного прекращения 

обязательств перед третьими лицами);64 во-вторых, плата может завесить от 

фактических убытков, понесенных владельцем обремененного имущества;65 в-

третьих, плата может определять на основе средних арендных ставок или в 

виде процента от кадастровой стоимости земельного участка.66 

Я считаю, что устанавливать плату за сервитут исключительно на основе 

убытков собственника служащей вещи неправильно. Это связано с тем, что 

при установлении сервитута собственник служащей вещи может нести 

дополнительные расходы, например, связанные с обслуживанием или 

поддержанием инфраструктуры, необходимой для нормального 

функционирования сервитута.  

Размер платы за сервитут в каждом конкретном случае должен 

устанавливаться индивидуально, с учетом специфики отдельно взятого 

сервитута. 

Таким образом, к существенным условиям соглашения об установлении 

сервитута, следует относить предмет и объект, однако, стороны вправе 

предусмотреть и иные условия по своему усмотрению. Это позволяет 

сторонам учитывать индивидуальные требования и обстоятельства, создавая 

более адаптированное и целесообразное соглашение. Например, стороны 

могут определить срок действия сервитута, уточнить объем пользования, 

формализовать порядок уведомления друг друга о планируемых действиях на 

                                                           
64 Гордиенко И. И. Правовые проблемы, возникающие при установлении сервитута на 
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участке, а также установить ответственность за нарушение условий договора. 

Кроме того, стороны могут включать в соглашение дополнительные условия, 

касающиеся возможных изменений или прекращения действия сервитута.    

Одной из спорных ситуаций, возникающих при установлении 

сервитутов, касается регистрации таких прав. Проблема правового 

регулирования связана с процессом оформления сервитута, выражается это в 

постановке участка на кадастровый государственный учет, и в этом аспекте 

российское законодательство имеет свои особенности.67 

Сервитут, как ограниченное вещное право, подлежит регистрации в 

государственных органах и, соответственно, оно начинает действовать с 

момента такой регистрации, основанной на Федеральном законе от 13.07.2015 

№ 218-ФЗ «О государственной регистрации недвижимости» (далее – Закон № 

218-ФЗ). Согласно п. 6 ст. 1 данного Закона, в случаях, установленных 

федеральным законом, государственной регистрации подлежат возникающие, 

в том числе на основании договора, либо акта органа государственной власти, 

либо акта органа местного самоуправления, ограничения прав и обременения 

недвижимого имущества, в частности сервитут. 

Следует отметить, что сервитут может устанавливаться как на весь 

земельный участок, так и на его часть. В случае полного обременения 

необходимо, чтобы земельный участок был поставлен на кадастровый учет. 

Если сервитут устанавливался на часть земельного участка, информация 

должна быть внесена в Единый государственный реестр недвижимости.68 

Процесс одновременного кадастрового учета и государственной 

регистрации прав осуществляются по заявлению лица, использующего 

земельный участок на условиях сервитута, либо другого лица, которому в 

                                                           
67 Николаева А. Н. Проблемы правового регулирования ограниченного пользования чужим 

земельным участком: частный и публичный сервитуты / А. Н. Николаева// Научные записки 

молодых исследователей. – 2021. – № 4. – С. 43. 
68 Елисеева И. А. Соглашение об установлении сервитута: проблемы законодательства и 

судебной практики / И. А. Елисеева // Законы России: опыт, анализ, практика. – 2022. – № 

1.  – С. 76. 
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соответствии с ЗК РФ предоставлено право на использование земель или 

земельного участка, находящихся в государственной или муниципальной 

собственности, без предоставления земельного участка и установления 

сервитута, публичного сервитута (пп. 1 п. 1 ст. 15 Закона № 218-ФЗ). 

Так, в Обзоре суд указывает, что достаточно обозначить границы 

действия сервитута в документах, подготовленных сторонами - сервитуарием 

и сервитутодателем. Отсутствие в ЕГРН четкой информации о части 

земельного участка, обремененного сервитутом, не является основанием для 

отказа в регистрации (п. 11 параграф 2). Исключения составляют случаи, когда 

требуется кадастровый учет установления сервитута, например, земли, 

содержащиеся в собственности государства и муниципальной собственности, 

кроме случаев заключения краткосрочных соглашений (на срок менее трех 

лет). Во всех остальных случаях требуется предоставление документов, 

которые отражают сферу действия сервитута и его содержание, необходимого 

для внесения информации в публичный реестр. При этом сервитут подлежит 

регистрации в отношении объекта недвижимости в целом.  

Кроме того, запись в ЕГРН об обременении сервитутом всего объекта 

недвижимости, а не его части, приводит к искажению информацию, 

отраженной как в публичной кадастровой карте, так и в ЕГРН.  

Таким образом, отсутствие четких норм в Гражданском и Земельном 

кодексах в отношении содержания сервитутов, условий и содержания 

соглашений, о порядке определения платы за пользование земельными 

участками на условиях сервитута и других важных вопросов, значительно 

усложняет правовое регулирование данных правоотношений. На это 

неоднократно обращалось внимание в литературе, выдвигались предложения 

по улучшению соответствующих норм.69 

 

                                                           
69

 Суханов Е. А. Вещное право. Научно-познавательный очерк / Е. А. Суханов. – М.: Статут, 

2017. – С. 17. 
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2.2 Судебное решение как основание возникновения сервитутных 

отношений 

 

Стороны, участвуя в соглашении об установлении сервитута, нередко 

сталкиваются с трудностями в достижении консенсуса как по факту его 

установления, так и по его существенным условиям. В таких случаях 

разрешение спора передается в судебный порядок на основании иска от лица, 

требующего установить сервитут (п. 3 ст. 274 ГК РФ). 

В деле об установлении сервитута истцом может выступать собственник 

недвижимого имущества, имеющий законный интерес в установлении 

данного права.  Сервитут может быть установлен также в интересах и по 

требованию лица, которому участок предоставлен на праве пожизненного 

наследуемого владения или праве постоянного (бессрочного) пользования, а 

также других лиц в случаях, предусмотренных федеральными законами. 

Ответчиком выступает лицо, которое является собственником 

недвижимости, на которой истец хочет установить сервитут. Также, 

ответчиком может выступать лицо, владеющее земельным участком на праве 

пожизненного наследуемого владения или постоянного (бессрочного) 

пользования.70 Так, в одном из решений Томский Арбитражный суд установил 

в пользу Индивидуального предпринимателя сервитут на часть земельного 

участка, находящегося в федеральной собственности и принадлежащего 

Федеральному государственному автономному образовательному 

учреждению высшего образования «Национальный исследовательский 

Томский политехнический университет» на праве постоянного (бессрочного) 

пользования.71 

                                                           
70 Цыбуленко З. И. Частные сервитуты в законодательстве Российской Федерации / З. И. 

Цыбуленко // Вестник Саратовской государственной юридической академии. – 2019. – № 2 

(127).  – С. 135. 
71 Решение Арбитражного суда Томской области от 01.03.2018 г. по делу № А67- 7219/2017 

https://sudact.ru/arbitral/doc/F2xn9cguzXLj/ 

https://login.consultant.ru/link/?req=doc&base=LAW&n=404183&dst=121
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В некоторых случаях, в зависимости от объема и структуры спора, в 

судебный процесс могут быть привлечены и третьи лица: 

Соседи или другие заинтересованные лица — например, если сервитут 

может повлиять на имущество соседей, они могут быть привлечены к делу как 

третьи лица для выражения своих интересов и защиты прав. 

Органы власти — если установление сервитута связано с соблюдением 

норм местного законодательства или требует оформления разрешений, 

соответствующие государственные органы могут также участвовать в 

процессе. 

В соответствии с ч. 1 ст. 30 ГПК РФ и ч. 1 ст. 38 АПК РФ иски о правах на 

недвижимость, судебные дела по установлению частного сервитута должны 

рассматриваться в суде по месту нахождения самого объекта сервитута 

(исключительная подсудность).72  

Согласно Обзору, при решении вопроса, какому суду - общей юрисдикции 

или арбитражному - надлежит рассматривать дело об установлении, 

изменении условий, прекращении сервитута, необходимо учитывать в 

совокупности субъектный состав участников спора и характер 

правоотношений. Например, наличие сервитута в отношении недвижимого 

имущества, предназначенного для коммерческой деятельности, не 

обязательно указывает на экономическую природу спора, если стороны не 

являются предпринимателями. Аналогично, спор между индивидуальными 

предпринимателями по объекту, который не задействован в 

предпринимательской деятельности, также не обязательно подразумевает 

направление дела в арбитражный суд. 

При подаче искового заявления, содержание исковых требований при 

установлении сервитута на земельный участок должно быть четким, 

структурированным и обоснованным, чтобы обеспечить наиболее полное 

                                                           
72 Постановление Пленума Верховного суда РФ и Пленума Высшего Арбитражного суда 

РФ от 29.04.2010 г. №10/22 
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удовлетворение интересов истца и способствовать эффективному разрешению 

спора в суде. 

Истцу необходимо подробно изложить причины, по которым он считает 

установление сервитута обоснованным. К таким доказательствам относятся: 

1. Документы, подтверждающие право собственности на 

недвижимость;  

2. Кадастровые документы. К ним относятся выписки из кадастрового 

паспорта, планы земельного участка, а также документы, 

подтверждающие границы участка и его характеристики. 

3. Документы, подтверждающие невозможность использования, 

принадлежащего истцу земельного участка. Это могут быть проекты, 

планы, заключение кадастрового инженера, подчеркивающие, 

почему истец нуждается в установлении сервитута, а также иные 

документы, в том числе подтверждающие невозможность 

организации прохода и проезда к земельному участку истца через 

смежные земельные участки иных собственников. 

4. Схемы и чертежи. Графические материалы, показывающие 

расположение сервитутной зоны относительно других объектов, 

могут помочь суду визуализировать ситуацию. 

В процессе рассмотрения дела суд не ограничивается лишь 

аргументацией сторон относительно использования земельного участка. Он 

управомочен самостоятельно определять наиболее оптимальные условия 

сервитута, включая такие детали, как маршруты проезда и прохода.  

Действующее законодательство не содержит требования о соблюдении 

обязательного досудебного порядка урегулирования спора об установлении 

сервитута. Лицо, требующее установления сервитута, вправе обратиться в суд, 

если сторонами не достигнуто соглашения о сервитуте или его условиях. 

Согласно Обзору, суды неверно интерпретируют формулировку п. 3 ст. 

274 ГК РФ где говорится о том, что спор разрешается судом в случае не 
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достижения соглашения, принимая это как положение, устанавливающее 

обязательный досудебный порядок, и оставляют заявления без рассмотрения. 

 В действительности, данная норма не устанавливает обязательного 

досудебного порядка для разрешения споров по поводу установления 

сервитута и не подразумевает, что обращение в суд возможно только после его 

соблюдения. Условием для обращения в суд служит не просто получение 

досудебного отказа в определённой форме, а отсутствие достижения 

соглашения об установлении сервитута между его сторонами.  

Так, советским районным судом г. Томска в одном из определений было 

верно указано, что ст. 274 ГК РФ 

не устанавливает досудебный порядок урегулирования споров об 

установлении сервитута. Достаточным основанием для обращения в суд лица, 

требующего установления сервитута, является недостижение сторонами 

соглашения об установлении или условиях сервитута, то есть возникновение 

между ними спора.73 

Аналогичной позиции придерживался Сызранский городской суд. Так 

суд при разрешении дела указал, что доводы представителя ответчика в части 

того, что истцом не урегулирован досудебный порядок спора, следует считать 

несостоятельными и основанными на неверном толковании норм 

действующего законодательства, поскольку претензионный или 

иной досудебный порядок урегулирования спора является обязательным в 

случаях, предусмотренных законом или договором. Однако действующим 

законодательством не предусмотрен досудебный порядок урегулирования 

спора об установлении сервитута.74 

В одной из своих научных работ правоведы Л. А. Семичева, С. В. 

Соколова отмечают, что при установлении сервитута нужно помнить, что 

наличие соглашения, в котором будет зафиксирован отказ (в чём и выразится 

                                                           
73 Решение Советского районного суда г. Томска от 15 июля 2019 г. по делу № 2-3176/2018 

// – URL: https://sudact.ru/regular/doc/US3Ph5Y9rlm1/  
74 Решение Сызранского городского суда Самарской области от 26 июля 2021 г. по делу № 

2-2879/2020 // – URL: https://sudact.ru/regular/doc/FxIIETjeDaHq/ 
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не достижение сторонами соглашения) собственника земельного участка, на 

который планируется установить сервитут, может служить доказательством в 

суде о предпринятой попытке досудебного урегулирования спора, а также 

подтверждением невозможности удовлетворения собственных потребностей 

иным способом.75 

Некоторые авторы отмечают, что необходимость установления 

обязательного досудебного порядка разрешения спора об установлении 

сервитута обусловлена: интересами процессуальной экономии; возможностью 

в рамках соглашения обеспечить максимальную согласованность обеих 

сторон и соблюсти баланс их интересов; возможностью разрешить вопрос о 

пользовании чужим имуществом в обязательственном порядке без 

установления соответствующего ограниченного вещного права.76  

Также отмечается, что популяризации внесудебных и досудебных 

способов разрешения споров представляется упущением законодателя ввиду 

чего, авторы считают, что необходимо возложить обязанность 

первоначального обращения к собственнику земельного участка, в отношении 

которого предполагается установить сервитут, и только в случае не 

достижения соглашения обращаться в суд.77  

Таким образом, можно отметить, что на сегодняшний день ни ГК РФ, ни 

ЗК РФ не закрепляют необходимость обязательного досудебного 

урегулирования данных споров. На мой взгляд, закреплять порядок об 

установлении сервитута не нужно, поскольку такой подход может привести к 

затягиванию процесса и ограничению прав сторон на своевременную защиту 

своих интересов. Досудебный порядок может быть неэффективным, особенно 

                                                           
75 Семичева Л. А., Соколова С. В. К вопросу о значении досудебного урегулирования 

споров об установлении сервитута / Л. А. Семичева, С. В. Соколова // ГлаголЪ правосудия. 
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76 Апалькова А. А., Букреева А. И. Гражданско-правые проблемы установления частных 

сервитутов / А. А. Апалькова, А. И. Букреева // Таврический научный обозреватель. – 2016. 
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77 Неданова А. А., Пасикова Т. А. Актуальные вопросы установления сервитута / А. А. 

Неданова, Т. А. Пасикова // Актуальные проблемы развития цивилистической науки. – 
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в случаях, когда собственник земельного участка, на котором следует 

установить сервитут, отказывается вести переговоры или игнорирует попытки 

установить контакт.  

При вынесении судебного решения по делу об установлении сервитута, 

суд должен учитывать ряд важных факторов: 

1. Обоснованность требования: Суд анализирует, действительно ли 

истец нуждается в установлении сервитута для осуществления своих прав. Это 

может включать оценку того, насколько существенно и обоснованно его право 

на ограниченное пользование чужим участком. 

2. Интересы сторон: Суд также учитывает интересы ответчика, который 

является собственником земельного участка. Установление сервитута не 

должно необоснованно ухудшать положение собственника, и суд должен 

стремиться найти баланс между правом истца на использование земельного 

участка и правами собственника. 

3. Конкретизация условий сервитута: Суд должен четко определить все 

условия, на которых устанавливается сервитут. Это включает детальное 

описание земельного участка, указывая его границы, вид и цель использования 

сервитута, а также сроки и размер платы, если такая предусмотрена. Данная 

конкретизация важна, так как отсутствие ясности может привести к 

дальнейшим спорам между сторонами. 

4. Целесообразность: Суд должен рассмотреть, насколько 

предложенный сервитут соответствует целям по управлению и использованию 

земли. Если установление сервитута нарушает существующее использование 

участка или создает трудности для его владельца, суд может отказать в иске.  

Если в судебном решении отсутствуют вышеупомянутые сведения, то 

это решение не может быть основанием для возникновения сервитута, и может 

стать основанием для его отмены.  

Также, если после вынесения судебного решения изменились какие-

либо существенные условия установления сервитута, любая из сторон вправе 
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обратиться в суд с самостоятельным требованием об изменении размера платы 

(увеличении или уменьшении).78  

Однако, изменение размера платы за сервитут – это не единственное 

основание для обращения в суд в случае изменения обстоятельств. Важно 

отметить, что любые изменения, касающиеся условий его реализации, могут 

повлечь за собой необходимость пересмотра других аспектов. Например, если 

экономические условия изменились, это может затронуть не только размер 

платы, но и возможность выполнения определенных обязательств, или даже 

целесообразность продолжающегося действия самого сервитута.  

Кроме того, значимое изменения обстоятельств – это не только 

финансовые аспекты. Например, изменение назначения или состояния 

земельного участка, на который установлен сервитут, также требует 

пересмотра условий. Если, например, земельный участок стал использоваться 

для других нужд или подвержен значительным изменениям (например, 

постройка новых объектов или изменений в инфраструктуре), это может 

повлиять на срок действия сервитута или его содержание. 

В таких случаях суд, рассматривая иск, должен учитывать, как интересы 

сторон, так и целесообразность самого существования сервитута. Если 

изменившиеся условия препятствуют адекватному выполнению обязательств 

или создают чрезмерные нагрузки на одну из сторон, необходимо провести 

комплексный анализ влияния этих изменений на правоотношения между 

сторонами. 

Д. Л. Филина подчеркивает, что для успешного разрешения спора суду 

прежде всего необходимо выяснить, в чьих интересах устанавливается 

сервитут, насколько это оправданно и сохраняется ли у собственника 

                                                           
78 Филина Д. Л. Сервитут как обременение права собственности. Частный и публичный 

сервитуты. Зона прохода и проезда / Д. Л. Филина // Имущественные отношения в 

Российской Федерации. – 2022. – № 10(253).  – С. 74. 
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земельного участка возможность его использования в соответствии с его 

назначением и целями.79 

Результатом обобщения судебных споров стал Обзор судебной практики 

по делам об установлении сервитута на земельный участок, утвержденный 

Президиумом Верховного Суда Российской Федерации 26 апреля 2017 года. В 

рамках данной работы мы неоднократно обращались к этому Обзору. Он 

создал вектор развития судебной практики на территории всей страны. 

В указанном Обзоре рассматриваются следующие аспекты: 

1. Касающиеся обращения в суд с иском об установлении сервитута. В 

частности, указано, что при выборе компетенции судов необходимо учитывать 

субъектный состав участников спора и характер правоотношений.  

Так, решением Арбитражного суда Саратовской области от 29.03.2024 

по делу №А57-6356/2023 исковые требования индивидуального 

предпринимателя Кирсановой Светланы Сергеевны к индивидуальному 

предпринимателю Тютюгину Юрию Ивановичу об установлении сервитута на 

часть земельного участка, удовлетворены. Суд, проведя судебную экспертизу, 

пришел к выводу, что установление сервитута является единственной 

возможностью использовать принадлежащий истцу объект недвижимости с 

указанными в иске целями. Ответчик полагал, что судом первой инстанции 

нарушены правила подсудности. Однако в соответствии с Обзором в 

Постановлении Двенадцатого арбитражного апелляционного суда от 

30.05.2024 №12АП-3369/2024 по делу №А57-6356/2023 указано, что для 

отнесения спора к компетенции арбитражных судов необходимо 

одновременное соблюдение двух условий: субъектный состав (участники 

спора - юридические лица и/или индивидуальные предприниматели) и 

экономический характер спора. В данном случае истец и ответчик являлись 

индивидуальными предпринимателями. Спор являлся экономическим, 

                                                           
79 Филина Д. Л. Сервитут как обременение права собственности. Частный и публичный 

сервитуты. Зона прохода и проезда / Д. Л. Филина // Имущественные отношения в 

Российской Федерации. – 2022. – № 10(253).  – С. 71. 
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поскольку направлен на разрешение вопроса, в том числе экономического 

характера, а именно установление сервитута и платы за него.  

2.  Изложены особенности условий установления сервитута. В 

частности, указано, что сервитут может быть установлен только в случае 

отсутствия у собственника земельного участка (объекта недвижимости) иной 

возможности реализовать свое право пользования принадлежащим ему 

участком (объектом). 

Так, решением Кировского районного суда города Томска от 28.09.2022 

по делу № 2-39/2022 исковые требования об установлении сервитута 

удовлетворены. Истец обратился в суд с иском с целью обеспечения прохода 

к квартире и земельному участку право постоянного бессрочного пользования 

(сервитута); установить размер платы за право постоянного бессрочного 

пользования (сервитут) частью земельного участка. Суд установив, что иным 

способом, кроме установления сервитута, осуществление доступа к 

земельному участку истца и квартире по указанном адресу, невозможно, 

пришел к выводу об удовлетворении исковых требований об установлении 

сервитута. 

Данное судебное решение оставлено без изменения Томским областным 

судом, Восьмым кассационным судом общей юрисдикции.80 

3. Удовлетворяя исковые требования об установлении сервитута, суд 

должен определить все условия, на которых он устанавливается, а именно: 

сведения о земельных участках, для обеспечения использования которого 

установлен сервитут и который обременен сервитутом, содержание сервитута, 

вид сервитута, сферу действия, срок, условия о плате, виды работ, если 

сервитут устанавливается для проведения ремонтных и иных работ, и пр. 

(пункт 10 Обзора). 

                                                           
80 Апелляционное определение Томского областного суда от 14.02.2023 №33-601/2023 по 

делу №2-39/2022; Определение Восьмого кассационного суда общей юрисдикции от 

06.06.2023 №88-11833/2023. КонсультантПлюс: справ. правовая система. Версия Проф. М., 

2023. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
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Так, Всеволожским городским судом Ленинградской области 

постановлено решение от 30.03.2023 по делу № 33-7952/2023, которым 

исковые требования истца удовлетворены, установлен частный сервитут 

сроком на 49 лет в пользу истца для проезда и прохода к земельному участку, 

в соответствии с заключением дополнительной комплексной 

землеустроительной и товароведческой судебной экспертизы. Суд 

проанализировав все условия, на которых он устанавливается, удовлетворяя 

исковые требования, исходил из того, что обустроить проезд и проход к 

земельному участку истца к землям общего пользования без установления 

сервитута на участки ответчиков невозможно исходя из рельефа местности, 

перепадов высот, а также протекающей реки.  

4. Основная задача суда заключается в том, чтобы соблюсти баланс 

интересов посредством формулирования такого варианта, который будет 

максимально экономичен для собственника недвижимости и наименее 

обременителен для владельца земельного участка, предоставляющего 

сервитут. Так, если сервитут оказывается чрезмерно обременительным для 

собственника, суд может предложить альтернативные условия, которые бы 

учитывали интересы обеих сторон. 

Ранее на это же ссылался Конституционный Суд Российской Федерации 

в определениях от 22.03.2012 № 510-О-О, от 24.09.2012 № 1562-О, от 

02.07.2013 №1046-О. В данных определениях Конституционный Суд 

Российской Федерации указал на то, что статья 274 Гражданского кодекса 

Российской Федерации направлена на поддержание баланса между 

интересами собственника земельного участка и нуждами других лиц, которые 

не могут быть обеспечены без установления сервитута.  

В постановлении Президиума Высшего Арбитражного Суда Российской 

Федерации от 28.02.2012 № 11248/11 сформулирована правовая позиция, 

согласно которой сервитут может быть установлен судом в исключительных 

случаях, когда предоставление этого права является единственным способом 

обеспечения основных потребностей истца как собственника недвижимости. 
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Сервитут должен быть наименее обременительным для ответчика, поэтому 

при определении содержания этого права и условий его осуществления суд 

обязан исходить из разумного баланса интересов сторон спора с тем, чтобы 

это ограниченное вещное право, обеспечивая только необходимые нужды 

истца, не создавало существенных неудобств для собственника 

обслуживающего земельного участка. 

Можно сделать вывод, что возможность установления сервитута 

возможна только для обеспечения основных нужд собственник недвижимого 

имущества, которые не могут быть обеспечены без установления сервитута. 

Например, решением Арбитражного суда Новосибирской области от 

30.01.2023 в удовлетворении исковых требований общества с ограниченной 

ответственностью «АКД-Мета» к гаражно-строительному кооперативу 

«Октябрь» об установлении права ограниченного пользования (сервитута) 

отказано. Это связано с тем, что у истца имеется иная возможность 

осуществлять заезд техники к земельному участку, что является препятствием 

для установления сервитута. 

5. Рассмотрен вопрос о плате за сервитут. Так, плата за сервитут 

определяется судом исходя из принципов разумности и соразмерности с 

учетом характера деятельности сторон, площади и срока установления 

сервитута и может иметь как форму единовременного платежа, так и 

периодических платежей. 

Решением Октябрьского районного суда города Томска по делу № 2-

15/2019 от 19.02.2019 года установлено право ограниченного пользования 

(сервитут) на часть земельного участка с назначением сервитута: обеспечение 

беспрепятственного прохода, проезда к объекту незавершенного 

строительства, в целях его строительства и эксплуатации; с 

платой за сервитут. Как указал суд: плата за сервитут может 

быть соразмерна материальной выгоде, которую могло получить это лицо, 

если бы земельный участок не был обременен сервитутом. На 

размер платы за сервитут влияют также характер и интенсивность 
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использования земельного участка лицом, в интересах которого 

установлен сервитут. Оценив все обстоятельства дела, в том числе заключение 

эксперта от 02.11.2018, суд пришел к выводу о соразмерной плате за сервитут 

6986,96 руб. в год и 443,62 руб. в год.  

Решением Арбитражного суда Алтайского края от 18.08.2022 

(резолютивная часть объявлена 11.08.2022) по делу №А03-10206/2021 суд 

решил иск индивидуального предпринимателя Переверзева А. И. к 

индивидуальному предпринимателю Байбаре И. В. об установлении 

бессрочно права ограниченного пользования (сервитут) земельным участком, 

удовлетворил частично, установив бессрочно сервитут на принадлежащий 

ответчику земельный участок, необходимой для эксплуатации нежилых 

зданий принадлежащих истцу, установив плату за сервитут земельного 

участка в размере 260 000 руб. в год. Данный размер суд установил с учетом 

проведенной судебной экспертизы, разумных затрат, возникающих у 

собственника объекта недвижимости в связи с ограничением его права 

собственности или созданием условий для реализации собственником объекта 

недвижимости. 

6. Для разрешения спора одним из необходимых документов является 

экспертное заключение. 

К примеру, с учетом экспертного заключения, решением Томского 

районного суда Томской области от 27.10.2023 по делу № 2-5/2023 

удовлетворены исковые требования об установлении сервитута. Удовлетворяя 

требования истца об установлении сервитута, суд счел его подлежащим 

удовлетворению, исходя из следующего: исторически сложилось, что проход 

на земельный участок истца обеспечивался через участок ответчика. Факт 

отсутствия прохода с земель общего пользования к участку подтверждается 

экспертным заключением, права ограниченного пользования земельным 

участком для обеспечения доступа с земель общего пользования к земельному 

участку, с учетом того, что контур границы части земельного участка 

соответствует фактически сложившемуся проходу на условиях, наименее 
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обременительных для использования земельного участка ответчиком, 

отвечает требованиям разумности, справедливости и целесообразности, 

соответствует интересам собственников земельных участков. 

Исходя из анализа судебной практики можно сделать вывод, что 

сервитут может быть установлен только в случае отсутствия у собственника 

земельного участка (объекта недвижимости) иной возможности реализовать 

свое право пользования принадлежащим ему участком (объектом). 
Приведенные примеры из судебной практики Российской Федерации 

демонстрируют важность учета общественных интересов и необходимость 

справедливого разрешения споров об установлении сервитутов на земельные 

участки. При рассмотрении споров об установлении сервитутов на земельные 

участки судам необходимо учитывать принципы законности, справедливости, 

разумности, баланс интересов сторон, тщательно анализируя все 

обстоятельства дела. 

Судебное решение служит важным инструментом для создания и 

регулирования сервитутных отношений, предоставляя сторонам правовую 

определенность, необходимую для соблюдения их интересов и прав на землю. 
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3 Прекращение частного сервитута 

 

Согласно п. 1 ст. 48 ЗК РФ сервитут может быть прекращен на 

основаниях, предусмотренных гражданским законодательством. На 

основании ст. 276 ГК РФ сервитут прекращается по следующим основаниям: 

1) Отпадение оснований для установления сервитута (п. 1 ст. 276 ГК 

РФ). Например, это может произойти, если появляется новая возможность 

проезда к земельному участку. И. Э. Косарев утверждает, что прекращение 

объективной необходимости в ограниченном использовании чужой 

недвижимости является основанием для прекращения сервитута. Он также 

подчеркивает, что такие основания могут исчезнуть в результате природных 

или искусственных изменений как в господствующей, так и в служащей 

недвижимости. Например, улучшение участка, который является 

доминирующим, может привести к исчезновению необходимости в 

ограниченном использовании служебной земли.81 Следует согласиться с 

мнением И.Э. Косарева о том, что данное основание является объективным.  

Т.В. Дерюгина указывает, что «все случаи прекращения сервитута в силу 

отпадения оснований можно разделить на следующие группы: изменение цели 

деятельности сервитуария; возможность удовлетворения нужд без 

установления сервитута; гибель имущества, для обеспечения пользы которого, 

сервитут устанавливался»82. И действительно, любое обстоятельство, которое 

подпадает под действие п. 1 ст. 276 ГК РФ, можно отнести к одной из 

указанных групп. 

Так, Арбитражным судом Красноярского края рассматривалось дело 

№А33-33637/2021 по иску АО «Енисейская территориальная генерирующая 

компания (ТГК-13)» к индивидуальному предпринимателю Рябухиной 

Татьяне Васильевне с требованием о расторжении соглашения об 

                                                           
81 Косарев И. Э. Право ограниченного пользования чужим недвижимым имуществом: 

Сервитуты / И. Э. Косарев // Правоведение. 1996. № 3. С. 109. 
82 Дерюгина Т.В. Гражданско-правовое регулирование института сервитута в России: 

афтореф. дис. …канд. юрид. наук. Волгоград, 2002. С.25. 
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установлении частного сервитута земельного участка для обеспечения 

строительства и эксплуатации линий электропередачи заключенного 

09.10.2020 г. в отношении частей, принадлежащих ответчику земельных 

участков. Истец обосновывал свои доводы отсутствием необходимости в 

дальнейшем использовании земельного участка ответчика, в связи с 

завершением работ по строительству кабельной линии. Исковое заявление 

было удовлетворено, поскольку после завершения строительства подземной 

кабельной линии и ввода ее в эксплуатацию у истца отсутствует какая-либо 

необходимость в использовании земельных участков ответчика83. 

Следует отметить, что существует терминологическая неясность в 

отношении обстоятельств, обуславливающих прекращение сервитута в 

соответствии с пунктом 1 статьи 276 ГК РФ, особенно в том, что 

подразумевается под основаниями установления и прекращения частного 

сервитута. А.А. Бирюков подчеркивает, что в данном контексте следует 

учитывать соответствующий юридический факт, который приводит к 

возникновению данного ограниченного вещного права. При этом автор, 

анализируя текст статьи 276 ГК РФ, указывает, что на самом деле речь идет о 

причине или причинно-следственной связи, а не о факте. Однако именно 

причинно-следственная связь не может служить основанием для прекращения 

сервитута.84  

2) Невозможно использовать земельный участок, обремененный 

сервитутом и принадлежащий физическому или юридическому лицу, по 

целевому назначению (п. 2 ст. 276 ГК РФ). В этом случае собственник 

земельного участка обращается в суд с исковым заявлением о прекращении 

действия частного сервитута. Уступившее сервитут лицо управомочено 

эксплуатировать участок таким образом, чтобы не препятствовать 

                                                           
83 Постановление Арбитражного суда Восточно-Сибирского округа от 15.12.2022 № Ф02-

5858/2022 по делу №А33-33637/2021 // КонсультантПлюс: справ. правовая система. Версия 

Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
84 Бирюков А. А. О некоторых проблемах регулирования сервитутов в свете реформы 

вещного права // Аграрное и земельное право. 2020. № 11(191). С. 91-93. 
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сервитуарию в осуществлении его права, а у всякого последующего 

собственника служащего участка юридически не может возникнуть никаких 

интересов, которые бы требовали уничтожения сервитута85. 

Также среди юристов нет единого мнения по поводу прекращения 

сервитута согласно пункту 2 статьи 276 ГК РФ. Например, Д. А. Монахов 

указывает, что данная норма не характерна для российского законодательства 

и может применяться как временная мера в отношении сервитутов, 

установленных судом против желания владельца служащей недвижимости, 

аналогичная норма содержится в ГК Нидерландов и была заимствована. Тем 

не менее, автор подчеркивает, что это противоречит принципу гражданского 

права «nemo cogitur rem suam vendere, etiam justo pretio – никто не должен 

принуждаться к продаже своего имущества даже по справедливой цене86. С 

другой стороны, В. А. Белов придерживается мнения, что соглашение о 

сервитуте обязательно для собственника соседнего земельного участка, таким 

образом позиция Д. А. Монахова кажется недостаточно убедительной. Он 

считает, что установление сервитута посредством судебного решения является 

процессуально-правовым механизмом, позволяющим выявить и согласовать 

волю сторон, вовлеченных в процесс установления сервитута87.  

Иски о прекращении сервитута по указанным выше основаниям на 

земельный участок могут быть поданы не только сервитуарием, но и 

собственником недвижимой вещи, обременяемой сервитутом. Данное 

положение отражено в пункте 6 Обзора судебной практики по делам об 

установлении сервитута на земельный участок, утвержденном Президиумом 

Верховного Суда РФ 26.04.2017 (далее – Обзор). 

                                                           
85 Сервитуты: монография / Д. А. Монахов; Исследовательский центр частного права имени 

С. С. Алексеева при Президенте Российской Федерации; Российская школа частного права. 
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Указанные выше основания прекращения сервитута отражены в 

гражданском законодательстве. Однако следует отметить, что в научной 

литературе справедливо указано на то, что имеются и иные основания 

прекращения сервитута. Так, Ю. А. Гартиной выделяется в качестве основания 

прекращения сервитута: прекращение по взаимному согласию сторон ввиду 

установления данного положения в тексте соглашения88.  Следует согласиться, 

что сервитут может быть прекращен, как и любое обязательство по 

соглашению сторон (п. 1 ст. 450 ГК РФ). В данном случае стороны 

договариваются между собой о прекращении сервитута и в последующем 

заключают соответствующее соглашение. Соглашение о прекращении 

сервитута заключают, если действие обременения нужно завершить досрочно. 

Кроме того, А. Рыбалов поднимает важные вопросы, утверждая, что, 

если мы исходим из объективности сервитута, связывающего вещи, то не 

следует допускать его прекращение по воле собственников, 

руководствующихся временными субъективными соображениями. Этот же 

аргумент можно применить против одностороннего отказа от сервитута, как 

добровольного, так и принудительного. Правовед ставит вопрос о том, 

противится ли природа сервитута сама по себе распространению на него 

принципа диспозитивности распоряжения принадлежащими лицу 

субъективными правами.89 Таким образом, А. Рыбалов оспаривает 

возможность существования добровольного прекращения сервитута. 

Однако кажется более правильным позиция, закрепляющая наличие 

возможности прекращения сервитута по соглашению сторон, поскольку иного 

не следует из российского законодательства, а также учитывая, что после 

заключения соглашения об установления сервитута возникает сервитутное 

                                                           
88 Денисов М. Ю. Основания прекращения сервитута в российском и зарубежном 

гражданском законодательстве // Молодой ученый. 2020. № 52 (342). URL: 

https://moluch.ru/archive/342/77035/ (дата обращения: 02.10.2024). 
89 Ефимова Е. С., Основания прекращения предиального частного сервитута / Е. С. 

Ефимова, Е. П. Чорновал // Образование и право. 2023. № 10. С. 245. 



57 
 

обязательство, то оно может быть прекращено по основания прекращения 

обязательств (глава 26 ГК РФ). 

Согласно п. 2 ст. 450 ГК РФ по требованию одной из сторон договор 

может быть изменен или расторгнут по решению суда только: при 

существенном нарушении договора другой стороной. Также прекратить 

действия сервитута возможно при существенном нарушении его условий 

одной из сторон90. Так, одна из сторон может чинить препятствия в проезде-

проходе к своему участку при отсутствии иных проездов, не принимать плату 

за пользование сервитутом в размере, указанном в договоре, что существенно 

нарушает условия договора об установлении сервитута.  

В таких случаях сервитуарий вправе обратиться в суд с иском о 

взыскании неосновательного обогащения и убытков. Так, общество с 

ограниченной ответственностью «ГЕАЛЬ» обратилось в Арбитражный суд 

Калининградской области с иском к обществу с ограниченной 

ответственностью «Артстайл» и просило установить соразмерную плату за 

сервитут в размере 347 руб. 70 коп. в месяц, внести изменения в договор об 

установлении земельного сервитута от 07.10.2009, исключив пункт 8.1 

договора об установлении земельного сервитута от 07.10.2009, изложив пункт 

6.3 договора «плата за сервитут составляет 347,7 рублей в месяц», а также 

взыскать 7500 руб. неосновательного обогащения и 53 863 руб. убытков. 

Решением Арбитражного суда Калининградской области от 08.06.2010, 

оставленным без изменения Федеральным арбитражным судом Северо-

Западного округа постановлением от 01.02.2011, исковые требования 

удовлетворены в полном объеме, поскольку ответчик существенно нарушил 

условия договора об установлении сервитута, более года чинил истцу 

препятствия в проезде-проходе к своему участку при отсутствии иных 

проездов, не принимал плату за пользование сервитутом в размере, указанном 
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в договоре, истец имеет право требовать возмещения убытков, возникших в 

результате неправомерных действий ответчика91. 

Следующим основанием прекращения сервитута является неисполнение 

сервитуарием установленных обязанностей, закрепленных в договоре, 

например, невнесение платы за пользование сервитутом, поскольку 

возникший вещный сервитут и обязательственная связь существуют отдельно, 

то прекращение сервитута происходит не в рамках обязательства - невыплата 

покупной цены является лишь основанием для требования к суду о 

прекращении установленного сервитута92. 

Существует такой вид сервитута, как срочный, который прекращается 

по окончании установленного срока действия. Это может произойти, 

например, когда сервитут устанавливается для проведения ремонтных работ, 

и по завершению этих работ необходимость в сервитуте отпадает. 

Другим основанием для прекращения сервитутов считается полная 

гибель служащего имущества или его изъятие из гражданского оборота. 

Гибель должна быть окончательной, исключающей возможность 

восстановления. Специальные ситуации, как приватизация, конфискация и 

экспроприация, также играют роль. Например, если дом, обремененный 

сервитутом проживания, подвергается экспроприации, данный сервитут будет 

автоматически уничтожен. Конфискация влияет на сервитут лишь в том 

случае, если конфискованное имущество подлежит уничтожению; если 

имущество переходит в казну, сервитут сохраняется, так как смена 

собственника не влечет за собой утрату права у обладателя сервитута93. Если 

служащая вещь не была полностью разрушена и может быть восстановлена, 

сервитут также продолжает действовать.  

                                                           
91 Постановление ФАС Северо-Западного округа от 01.02.2011 по делу №А21-2041/2010 // 

[Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим 

доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
92 Сервитуты: монография / Д. А. Монахов; Исследовательский центр частного права имени 

С. С. Алексеева при Президенте Российской Федерации; Российская школа частного права. 

Москва: Статут, 2023. С. 129. 
93 Васьковский Е.В. Учебник гражданского права. С. 174 - 175. 
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Также, учитывая природу сервитутного права, его прекращение 

возможно в случае отчуждения обремененного сервитутом недвижимого 

имущества, когда это имущество переходит в собственность сервитуария. Еще 

одно основание, известное с давних времен римского права, заключается в 

прекращении сервитута по причине длительного неиспользования со стороны 

сервитуария, что называется non usus или погасительная давность94.  

Кроме того, действие сервитута прекращается в случае слияния прав в 

одном лице – когда владелец сервитута и собственник земельного участка, на 

который наложен сервитут, становятся одной и той же стороной. Это 

обусловлено правовой природой сервитута, который представляет собой 

право на чужую вещь. Правомочие пользования в этом случае входит в 

содержание права собственности или иного приобретенного вещного права на 

указанные объекты. Право собственности как большее считается 

поглощающим сервитут как меньшее. 

При отказе сервитуария от сервитута также прекращается действие 

сервитута. Данный отказ должен иметь соответствующее юридическое 

оформление, может выражаться в форме отказа в распоряжении на случай 

смерти или в одностороннем акте. В отличие от обязательственного права, 

вещное право не затрагивает отношения между лицами, а акцентирует 

внимание на праве к вещи. «Согласие обремененного сервитутом лица на 

отмену вещного права есть нечто придуманное и не требуется для отмены 

сервитута».  Однако, при этом стоит отметить, что при отмене своего вещного 

права сервитуарий не может уклониться от обязанностей, которые он взял на 

себя, пока другая сторона не согласится на отмену обязательства. Например, 

если между сторонами был заключен договор о сервитуте с условием уплаты, 

то отказ от права не освобождает от долга по уплате установленной суммы: 

«..если узуфруктуар взял на себя какие-либо положительные обязанности, то 
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он отвечает за неисполнение их собственнику по личному иску, но принудить 

его оставаться узуфруктуаром нельзя»95. 

Интересно, что в дореволюционной нотариальной практике 

существовали образцы документов, имеющие возмездных характер отказа 

сервитуария от принадлежащего ему права, таких как "Акт об уничтожении 

права участия частного или права пожизненного владения", где владелец 

служащего имущества обязывался уплатить сервитурию определенную сумму 

за уничтожение права 96. Действительно, в основании любого частного права 

лежит категория интереса, а безусловно универсальным интересом является 

денежный. Следовательно, логично, что преимущественное большинство 

гражданских правоотношений возникает на основании возмездных сделок. 

Прекращение - равно как и возникновение - сервитутных прав, в данном 

случае, не исключение. 

В российской юридической литературе также подчеркивается, что для 

обеспечения стабильности сервитутного права перечень оснований его 

прекращения должен быть исчерпывающим и отвечать признаку 

достаточности и должным образом учитывать законные интересы сторон 

сервитутных отношений. Текущий список, закрепленный в ГК РФ, не отвечает 

вышеуказанному принципу.97 В то время как статья 48 ЗК РФ содержит 

достаточно полный перечень оснований для прекращения публичных 

сервитутов, положения о прекращении частных сервитутов требуют более 

детальной проработки.  

Л. В. Щенникова высказывает мнение о том, что спектр оснований для 

прекращения сервитутов, развивавшийся в гражданском законодательстве на 

протяжении длительного времени, значительно шире. Название статьи 
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«Прекращение сервитута» подразумевает, что законодатель учтет все 

возможные основания для прекращения этого вида вещных прав. Например, к 

важнейшим основаниям можно отнести гибель служебной недвижимости, 

слияние прав в одном лице собственника как господствующей, так и служащей 

недвижимости, а также односторонний отказ сервитуария от своих прав. 

Дополнительно основанием для прекращения сервитута могло бы стать 

расторжение договора об установлении сервитута98.  

Конечно, количество ситуаций, которые можно встретить в реальной 

жизни, не охвачено перечнем, представленным в действующем 

законодательстве. Очевидно, что, принимая решение о наличии или 

отсутствии оснований, или целей для сервитутов, суду следует исследовать 

все обстоятельства относительно конкретных участков99. 

Можно отметить, что на сегодняшний день в гражданском 

законодательстве закреплен усеченный перечень оснований прекращения 

частного сервитута, что, действительно, является недостатком в правовом 

регулировании сервитута. 

В научной литературе встречается многообразие классификаций 

оснований прекращения сервитута. Эти основания условно делятся на 

несколько категорий: по юридическому содержанию – на формальные 

(например, приобретение сервитуарием права собственности на служебный 

участок) и фактические (такие как расторжение договора или отказ от 

сервитута); по способу возникновения – на объективные (гибель служащей 

вещи или её конфискация) и субъективные (расторжение договора); по 

критерию добровольности – на добровольные и принудительные способы 

прекращения сервитутного права100.  
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А. Г. Ананьева выделяет аналогичную классификацию оснований 

возникновения и прекращения сервитутных правоотношений, подчеркивая 

важность различия между добровольными и принудительными 

основаниями.101 Так, добровольная установка сервитута субъективна, 

выражается в прямом заключении соглашения (договора). Кроме 

добровольного установления сервитута, существует и обратный вариант – 

вопреки воле собственника служебного имущества. Такой способ делится на 

два подвида: установление сервитута через нормативно-правовой акт, а также 

через судебное решение. 

Относительно принудительного прекращении, основания можно 

разделить на две группы: объективные обстоятельства (например, 

потребности государства или муниципалитета) и субъективные причины, 

связанные с поведением правообладателей земельных участков.  

Одним из значительных последствий изъятия земельного участка 

является прекращение сервитута, установленного в отношении этого участка. 

Согласно п. 4 ст. 279 ГК РФ, с момента прекращения прав прежнего 

собственника на изымаемый участок, также прекращаются принадлежащие 

ему сервитуты и залоги, а также договоры, заключенные в отношении этого 

земельного участка. Вместе с тем, сервитуты, которые существуют в 

отношении изъятого земельного участка, сохраняются в случае, если 

использование такого земельного участка на условиях сервитута не 

противоречит целям, для которых осуществляется изъятие земельного 

участка. Анализ судебной практики показывает, что наиболее частыми 

являются споры оспаривания решений по изъятиям земельных участков. 

Стороны, вовлеченные в сервитутные правоотношения, могут обжаловать эти 

решения в суде в административном порядке в течение трех месяцев с 

                                                           
101 Ананьев А. Г. Сервитутное правоотношение: автореф. дис. ... канд. юрид. наук. 

специальность 12.00.03. М., 2005. С. 17.  
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момента, когда им стало известно о нарушении их прав и законных интересов 

(п. 1 ст. 219 КАС РФ).102 

Первостепенным условием размещения указанных в ст. 49 ЗК РФ 

объектов является отсутствие иных способов возможного размещения. Так, 

законодатель подтверждает принцип исключительности, которым необходимо 

руководствоваться при решении вопроса об изъятии земельного участка для 

публичных нужд. Рассматриваемый принцип предполагает доказывание 

отсутствия возможных вариантов размещения предполагаемого объекта 

органом, принимающим решение об изъятии земельного участка для 

публичных нужд, кроме как на выбранном земельном участке, о чем говорит 

судебная практика.  

М. Н. Малеина опирается на общие принципы прекращения 

обязательств и расторжения договоров для создания классификации 

оснований завершения сервитутных прав. В её понимании основания можно 

разделить на случаи, когда прекращение происходит независимо от желания 

сторон (например, в случае принудительного изъятия или гибели имущества) 

и на ситуации, когда одна из сторон может в одностороннем порядке 

отказаться от права ограниченного пользования недвижимостью при 

отсутствии необходимых платежей по договору103. 

Вопрос об установлении оснований для прекращения сервитутных 

отношений рассматривался Государственной Думой РФ в 2012 году104. Однако 

проект закона прошел только первое чтение, в связи с чем данный правовой 

вопрос не получил дальнейшего развития. 

                                                           
102 Кодекс административного судопроизводства Российской Федерации от 08.03.2015 № 

21-ФЗ (ред. от 08.08.2024) [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы 

«КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
103 Малеина М. Н. Договор о частном сервитуте / М. Н. Малеина// Вестник гражданского 

права. 2008. № 4. С. 94. 
104 Проект Федерального закона № 47538-6 «О внесении изменений в части первую, вторую, 

третью, четвертую Гражданского кодекса Российской Федерации, а также в отдельные 

законодательные акты Российской Федерации» (недействующий) [Электронный ресурс] // 

https://docs.cntd.ru (дата обращения: 02.09.2024). 
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В качестве оснований к прекращению сервитутных правоотношений 

предлагались следующие: соглашение собственников господствующей и 

служащей вещи; соединение господствующей и служащей вещи; истечение 

срока, на который был установлен сервитут; решение собственника 

господствующей и служащей вещи; совпадение в одном лице права 

собственности на земельный участок и на здание или сооружение, 

расположенное на земельном участке105. 

Однако в настоящее время сохраняется потребность значительного 

дополнения положений гражданского законодательства о прекращении 

сервитутов106.  

Обобщая вышеизложенное, можно сделать вывод, что в качестве 

оснований прекращения частного сервитута на земельный участок можно 

выделить следующие юридические факты: решение суда; акт 

уполномоченных органов исполнительной власти публично-правовых 

образований об изъятии для государственных или муниципальных нужд 

служащего земельного участка; истечение срока, на который был установлен 

сервитут. 

Хотелось бы отметить, что прекращение частного сервитута подлежит 

государственной регистрации (п. 2 ст. 8.1 ГК РФ, ч. 3 и 6 ст. 1 Федерального 

закона «О государственной регистрации недвижимости» от 13.07.2015 № 218-

ФЗ). 

В. В. Метельская предлагает на основе анализа оснований прекращения 

сервитута известных римскому праву и праву некоторых европейских стран, 

выделять в российском праве следующие: консолидация; неосуществление 

                                                           
105 Дерюгина Т. В. Гражданско-правовое регулирование института сервитута в России: дис. 

... канд. юрид. наук: 12.00.03/ Т. В. Дерюгина. Волгоград, 2002.  С. 28. 
106 Каирова Д. З. Проблематика прекращения сервитутных отношений / Д. З. Каирова, Э. А. 

Матаева // Образование и право. 2020. № 3. С. 171. 
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сервитута; уничтожение недвижимой вещи; истечение срока; отказ 

(дереликция); соглашение о прекращении сервитута107.  

Анализ вышеизложенных положений отражает, что требуется 

законодательная доработка для решения правовой неопределенности в 

рассматриваемой сфере гражданских правоотношений.  

Во-первых, представляется, что одним из оснований прекращения 

частного сервитута необходимо закрепить также неиспользование сервитута 

на протяжении длительного периода времени. И причиной необходимости 

закрепления такого основания является принцип рациональности 

использования ресурсов, а также отсутствие потребности в земельном 

сервитуте. Причем важно установить, что понимается под длительностью 

неиспользования сервитута для единообразной практики применения данного 

положения судами. Но возникает сложность в определение разумности 

данного срока. В числе предлагаемых сроков, в зависимости от мнения 

правоведов, они варьируется от одного года до трех лет,108 что соответствует 

сроку прекращения бессрочного права пользования земельным участком по 

нормам Земельного кодекса РФ.109 В зарубежных правовых системах 

существуют различные подходы: к примеру, гражданское законодательство 

Казахстана устанавливает срок в 3 года,110 Гражданские кодексы Латвии111 и 

Молдовы112 – по 10 лет, а Испанское частное право – 20 лет. Различия в сроках 

объясняются влиянием исторических, экономических и культурных факторов, 

                                                           
107 Метельская В. В. Сервитуты в системе вещных прав / В. В. Метельская, С. Г. Шевцов. – 

Краснодар : Советская Кубань, 2009. С. 27. 
108 Дерюгина Т. В. Гражданско-правовое регулирование института сервитута в России: дис. 

... канд. юрид. наук: 12.00.03/ Т. В. Дерюгина. Волгоград, 2002. С. 8. 
109 Ким Д. Ч. Проблемы теории и практики применения частного сервитута / Д. Ч. Ким // 

Журнал российского права. 2007. № 6. С. 135. 
110 Земельный кодекс Республики Казахстан // Казахстанская правда. 2003. 26 июня. // URL 

:https://www.gov.kz/memleket/entities/abay-urzharkabanbay/documents/details/617409?lang=ru 
111 Гражданский кодекс Латвийской Республики. М.: Юридический центр Пресс, 2001. С. 

536. 
112 Гражданский кодекс Молдовы Nr. 1107 от 06.06.2002 // URL : https://wipolex-

res.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/ru/md/md128ru.pdf 
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характерных для каждой страны. С учётом российской практики, период в три 

года представляется наиболее обоснованным для оценки необходимости 

сервитута.  

Во-вторых, российское законодательство не уделяет должного внимания 

вопросу о возможности своеобразной дереликции (отказ), которая выражается 

в одностороннем отказе сервитуария от своих прав. При этом данный 

правовой институт в сфере земельных правоотношений активно применяется 

в Испании.  

Реализация такого права могла бы благоприятно отразиться на 

положении сервитуария, упростив процедуру прекращение сервитута, а также 

на состоянии служебного имущества, освобождая его от ограничений и 

запретов.113 Данное предложение происходит от аналогии с нормами ГК РФ 

регулирующим односторонний отказ от права собственности (п. 1 ст. 235, п. 1 

ст. 236), а также с нормами, касающимися аренды на неопределенный срок 

(абз. 2 п. 2 ст. 610). 

Следовательно, односторонний отказ от сервитута, не противоречит 

основным принципам гражданского законодательного оборота, так как в ГК 

РФ закреплено право на отказ арендатора от права аренды, заключенной на 

неопределенный срок. 

В-третьих, известно, что смысл установления частного сервитута 

заключается в обеспечение прохода и проезда через соседний земельный 

участок, а также осуществление строительства и т.п., как отмечает З. И. 

Цыбуленко114. При этом создание такого права не должно мешать 

нормальному использованию земельного участка. Собственник земельного 

участка имеет право требовать установления сервитута для удовлетворения 

своих нужд, однако он обязан доказать, что без его установления его 

                                                           
113 Суханова Ю. В. Отказ от субъективных гражданских прав: автореф. дис. … канд. юрид. 

наук / Суханова Ю.В. Казань, 2009. С. 16 
114 Цыбуленко З. И. Частные сервитуты в законодательстве Российской Федерации / З. И. 

Цыбуленко // Вестник Саратовской государственной юридической академии. 2019. № 2 

(127).  С. 132. 
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потребности не могут быть удовлетворены (п. 1 ст. 274 ГК РФ). Важно 

подчеркнуть, что обремененный участок может утратить свойства, которые до 

этого служили причиной возникновения сервитута, например, иссохнуть 

колодец или лишиться достоинств пастбища. Таким образом, в связи с утратой 

первоначальных факторов, являвшихся стимулом для сервитутных 

отношений, следует пересмотреть актуальность сервитута. В связи с этим 

представляется целесообразным дополнить Гражданский кодекс нормами, 

регулирующими прекращение сервитута в случае утраты служебной 

недвижимости необходимых для удовлетворения интересов господствующего 

участка.  

В-четвертых, с целью правовой защиты собственника служебного 

участка и охраны окружающей среды целесообразно дополнить статью 276 ГК 

РФ пунктом о прекращении сервитута в случае грубых нарушений правил 

рационального использования землей, предусмотренных законом, включая 

Конституцию Российской Федерации, так в ст. 36 предусмотрено, что 

использование земли не должно наносить ущерба окружающей среде115. 

В-пятых, особенные ситуации возникают при разделе земли. Если до 

раздела имущества сервитут действует лишь на одной части недвижимости, то 

при делении недвижимости, при условии, что обремененная часть отделяется 

целиком, сервитут в отношении других частей прекращается. Данное 

обстоятельство относится к отсутствию необходимости сервитутных 

отношений. Тождественная положение предусмотрено российским 

законодательством в отношении публичных сервитутов (п. 5 ст. 11.8 ЗК РФ), 

где, например, при разделе, объединении или перераспределении 

недвижимости он сохраняет действие в прежних границах. Целесообразно 

уделить отдельное внимание вопросам, касающимся раздела как 

господствующего, так и служебного участков, в отдельные нормы, как к 

                                                           
115 Конституция Российской Федерации: принята всенар. голосованием 12 дек. 1993 г. : (с 

учетом поправок от 01.07.2020 № 1-ФКЗ) // Собрание законодательства Российской 

Федерации. 2009. № 4. Ст. 445.  
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примеру, в Гражданском кодексе Грузии (ст. 250, ст. 251).116 Интересно, что 

при разделе господствующей недвижимости сервитут должен продолжать 

свое действие по отношению к вновь созданным частям.  

В-шестых, введение в правовое регулирование прекращения частного 

сервитута в случае утраты одной из сторон недвижимости также 

представляется обоснованным, поскольку это свойственно всем вещным 

правам. В российском законодательстве предусмотрено взимание платы с 

сервитуария за использование предоставленных ему прав.117 Это может 

создать проблему неисполнения финансовых обязательств, аналогичной 

арендным спорам.  В Китае, например, сервитут можно прекратить на 

основании невыполнения платежных обязательств согласно Закону «О 

вещных правах» (ст. 168)118. Отметим, что в России не редким случаем в 

судебной практике является взыскание долга,119 процентов, либо неустойки, 

оговоренной в соответствующем соглашении с пользователя сервитутом по ст. 

395 ГК РФ120. Однако следует отметить, что задержка платежей не должна 

служить основанием для одностороннего прекращения сервитутных 

отношений.  

Для обеспечения правовой защиты собственника служебного участка в 

целесообразно внедрить процедуру приостановления действия сервитута до 

момента исполнения сервитуарием своих обязательств, установленных в 

договоре.  

                                                           
116 Гражданский кодекс Грузии №786 от 26.06.1997 (с изменениями и дополнениями по 

состоянию на 15.12.2023 г.) //URL :https://continent-online.com/Document/?doc_id=38996227.  
117 Постановление Арбитражного суда Северо-Кавказского округа от 22.03.2024 № Ф08-

1096/2024 по делу № А63-8312/2022 [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой 

системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
118 Закон Китайской Народной Республики «О вещных правах» // URL : 

https://chinahelp.me/realty/zakon-knr-o-veshhnyih-pravah 
119 Определение Верховного Суда Российской Федерации от 18.04.2022 № 309-ЭС22-3801 

по делу № А50-1228/2021 [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы 

«КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
120 Постановление Пятнадцатого арбитражного апелляционного суда от 20.02.2014 № 

15АП22542/2013 по делу № А53-17728/2013 [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – 

правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. 

гос. ун-та. 
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Резюмируя изложенное, проведя анализ как отечественного, так и 

зарубежного законодательство и судебной практики в контексте сервитутных 

правоотношений, можно утверждать, что для более полного регулирования 

сервитутных прав и устранения спорных моментов необходимо дополнить 

статью 276 Гражданского кодекса Российской Федерации новыми 

основаниями для прекращения сервитутов. К таким основаниям следует 

отнести: неиспользование сервитута в течение установленного законом срока 

(3 года); односторонний отказ сервитуария от своих ограниченных вещных 

прав; утрата служебным участком свойств, которые обуславливали 

установление сервитута; ненадлежащее пользование земельным участком, а 

также грубые нарушения правил пользования землей; раздел недвижимости на 

части, где до раздела сервитут действовал только в отношении отделенной 

части; утрата недвижимости одной из сторон, участвующих в сервитутных 

отношениях.  

В процессе осуществления данной модернизации российское 

законодательство может опираться на успешный опыт зарубежных стран. 

Прекращаясь, ограниченные вещные права восстанавливают право 

собственности в изначальном объеме, в свою очередь, сервитут, будучи 

ограниченным вещным правом, также восстанавливает наиболее полное 

вещное право собственника служащей недвижимой вещи при прекращении121. 

Следовательно, правовой анализ оснований прекращений частного 

сервитута на земельный участок способствуют выявлению правовых проблем 

и улучшению правового регулирования сервитутных отношений. 

 

 

 

 

                                                           
121 Денисов М. Ю. Основания прекращения сервитута в российском и зарубежном 

гражданском законодательстве // Молодой ученый. 2020. № 52 (342). URL: 

https://moluch.ru/archive/342/77035/ (дата обращения: 02.10.2024). 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

По результатам проведенного исследования можно сделать следующие 

выводы:  

1. Земельные сервитуты, возникшие в Древнем Риме из-за 

необходимости правового регулирования частной собственности, прошли 

долгий путь в российском законодательстве, начиная с отсутствия четкой 

терминологии и нормативной базы до текущего этапа, когда правовое 

регулирование сервитутов активно изменяется и расширяется. Вносятся 

масштабные изменения в земельное законодательство и, как следствие, 

расширяются сферы применения сервитутов, выявляются неурегулированные 

моменты в праве, что позволяет предположить, что законодательство в 

отношении сервитутов будет и дальше динамично развиваться. 

2. Частный земельный сервитут представляет собой право 

ограниченного пользования чужим земельным участком, установленное либо 

по соглашению сторон, либо через судебное решение в случае недостижения 

соглашения. Он позволяет владельцу сервитута реализовать свои права, 

которые бы иначе были недоступны, обеспечивая правовую основу для 

использования соседних участков. 

3. С точки зрения гражданского права сервитут является сделкой между 

двумя сторонами (сервитуарий и сервитутодатель), и его субъектами могут 

выступать лица, предусмотренные действующим законодательством. 

Объектом земельного сервитутного правоотношения является 

индиивдуально-определенный земельный участок или индивидуально-

определенная его часть любой формы собственности, а содержание 

земельного сервитута – это определенный объем господства над чужим 

земельным участком. Считаем целесообразным, законодательное закрепление 

конкретного набора правомочий обладателя сервитута для каждой цели 

установления сервитута и единых правил определения размера обременяемой 

части земельного участка. 
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4. Сервитут, по своей юридической природе, представляет собой 

ограничение права собственности на определенную часть чужого 

недвижимого имущества, без которой сервитуарий не может осуществлять 

принадлежащие ему правомочия и требует обязательной государственной 

регистрации.  

5. Для улучшения правового регулирования и разрешения 

существующих споров необходимо дополнить Гражданский кодекс новыми 

основаниями для прекращения сервитутов, что может быть реализовано с 

учетом положительного опыта зарубежных стран. 

6. В российском законодательстве существует значительный пробел в 

регламентации земельных сервитутов, включая отсутствие требований к 

договорам об их установлении и определения платы за использование. 

Текущие нормы гражданского кодекса недостаточны для полноценного 

регулирования, что приводит к проблемам в разграничении частных и 

публичных сервитутов и отсутствию единого порядка их установления. 

Несмотря на эти недостатки, институт сервитутов остается важным для 

поддержания баланса интересов собственников, что подчеркивает 

необходимость его дальнейшего совершенствования. 

7. Несмотря на имеющиеся проблемы, сервитут является одним из 

правовых институтов, который позволяет обеспечить необходимый баланс 

интересов сособственников без лишения их прав на земельные участки. 

Однако данный институт требует дальнейшего усовершенствования. 

 

 

 

 

 

 

 



72 
 

Список использованных источников и литературы 

 

1. Конституция Российской Федерации: принята всенар. 

голосованием 12 дек. 1993 г.: (с изм. от 04.10.2022 г.) // Российская газета. – 

25.12.1993. – №237 (853). 

2. Гражданский кодекс РСФСР от 11 июня 1964 г. // КонсультантПлюс 

: справ. правовая система. – Версия Проф. – М., 2024. – Режим доступа: 

локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. «Утратил силу». 

3. Земельный кодекс РСФСР (утв. ВС РСФСР 25.04.1991 N 1103-1). 

Ведомости СНД и ВС РСФСР, 30.05.1991, № 22, ст. 768. // [Электронный 

ресурс]: КонсультантПлюс. Проф. (дата обращения 15.09.2024) «Утратил 

силу». 

4. Гражданский кодекс Латвийской Республики : Принят 23 янв. 1937 

г. Введен в действие с 1992 г. : Пер. с латыш. / Науч. ред. и предисл. Н. Э. 

Лившиц; Обзор. ст. А. В. Свиб. - СПб. : Юрид. центр пресс, 2001. - XXIX, 801 

с // URL : https://search.rsl.ru/ru/record/01000904647 

5. Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая): от 

30.11.1994 № 51-ФЗ (ред. от 08.08.2024) // Собрание законодательства 

Российской Федерации. – 05.12.1994. – № 32. – Ст. 3301. 

6. Гражданский кодекс Грузии №786 от 26.06.1997 (с изменениями и 

дополнениями по состоянию на 15.12.2023 г.) // URL : https://continent-

online.com/Document/?doc_id=38996227 

7. Градостроительный кодекс Российской Федерации от 07.05.1998 № 

73-ФЗ // КонсультантПлюс : справ. правовая система. – Версия Проф. – М., 

2024. – Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. «Утратил 

силу». 

8. Земельный кодекс Российской Федерации от 25.10.2001 № 136-ФЗ 

(ред. от 14.02.2024) // Собрание законодательства Российской Федерации. – 

29.10.2001. – № 44. – Ст. 4147. 

9. Гражданский кодекс Молдовы Nr. 1107 от 06.06.2002 // URL : 

https://search.rsl.ru/ru/record/01000904647
https://continent-online.com/Document/?doc_id=38996227
https://continent-online.com/Document/?doc_id=38996227


73 
 

https://wipolex-res.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/ru/md/md128ru.pdf 

10. Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации от 

24.07.2002 № 95-ФЗ (ред. от 08.08.2024) // Собрание законодательства РФ. – 

29.07.2002. – №30. – Ст. 3012. 

11. Земельный кодекс Республики Казахстан // Казахстанская правда. 

2003. 26 июня. // URL : https://www.gov.kz/memleket/entities/abay-urzhar-

kabanbay/documents/details/617409?lang=ru 

12. Закон Китайской Народной Республики «О вещных правах» от 

16.03.2007 г. // URL : https://chinahelp.me/realty/zakon-knr-o-veshhnyih-pravah 

13. Кодекс административного судопроизводства Российской 

Федерации от 08.03.2015 № 21-ФЗ (ред. от 08.08.2024) // Собрание 

законодательства РФ. – 09.03.2015. – № 10. – Ст. 1391. 

14. Закон РСФСР «О собственности в РСФСР» от 24.12.1990 № 443-1 

//[Электронный ресурс]: КонсультантПлюс. Проф. (дата обращения 

14.09.2024) «Утратил силу». 

15. Основы Гражданского Законодательства Союза ССР и республик от 

31 мая 1991 г. № 2211-I // КонсультантПлюс : справ. правовая система. – 

Версия Проф. – М., 2024. – Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. 

ун-та. «Утратил силу». 

16. Федеральный закон от 13.07.2015 г. № 218-ФЗ "О государственной 

регистрации недвижимости» // Собрание законодательства Российской 

Федерации. – 20.07.2015. – № 29 (Ч. I). – Ст. 4344.  

17. Указ Президента РФ от 22.07.1994 № 1535 (ред. от 07.12.2016) «Об 

Основных положениях Государственной программы приватизации 

государственных и муниципальных предприятий в Российской Федерации 

после 1 июля 1994 года» // Собрание законодательства Российской Федерации. 

- 1994 г. - № 13, ст. 1478. 

18. Свод законов гражданских: (1 часть X тома Свода законов 

Российской империи по изданию 1857 года), дополненный всеми 

позднейшими узаконениями и ссылками на статьи других томов свода, с 

https://www.gov.kz/memleket/entities/abay-urzhar-kabanbay/documents/details/617409?lang=ru
https://www.gov.kz/memleket/entities/abay-urzhar-kabanbay/documents/details/617409?lang=ru
https://chinahelp.me/realty/zakon-knr-o-veshhnyih-pravah


74 
 

алфавитным указателем. Санкт-Петербург : издание Жиркевича и Зубарева, 

1867. - 631 с. – URL https://rusneb.ru/catalog/000199_000009_008689976/ 

«Утратил силу». 

19. Свод гражданских узаконений губерний Прибалтийских, 

[повелением государя императора Александра Николаевича составленный] : 

Изд. 1864 года, со включением ст. по Продолж. 1890 года. Санкт-Петербург : 

Кодификац. отд. при Гос. совете. – 1005 с. – URL 

https://search.rsl.ru/ru/record/01003547969. «Утратил силу». 

20. Декрет II Всероссийского съезда Советов о земле // Декреты 

Советской власти. Т. I. М., Гос. изд-во полит. литературы, 1957. – URL 

https://www.hist.msu.ru/ER/Etext/DEKRET/o_zemle.htm. «Утратил силу». 

21. Свод законов Российской империи. Часть 1: Гражданский кодекс. // 

Издание 1906 года. – Санкт-Петербург: Типография С. П. Боткина, 1906. – 

1000 с. – Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. – «Утратил 

силу».  

22. Постановление ФАС Северо-Западного округа от 01.02.2011 по 

делу №А21-2041/2010 // [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой 

системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. 

гос. ун-та. 

23. Приказ Минприроды России от 10.07.2020 № 434 (ред. от 

24.08.2021) «Об утверждении Правил использования лесов для строительства, 

реконструкции, эксплуатации линейных объектов». [Электронный ресурс]. 

Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: 

локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

24. Обзор судебной практики по делам об установлении сервитута на 

земельный участок (утв. Президиумом Верховного Суда РФ 26.04.2017) // 

[Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы 

«КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-

та. 

25. Постановление Пленума Верховного Суда РФ N 10, Пленума ВАС 

https://rusneb.ru/catalog/000199_000009_008689976/
https://search.rsl.ru/ru/record/01003547969
https://www.hist.msu.ru/ER/Etext/DEKRET/o_zemle.htm


75 
 

РФ N 22 от 29.04.2010 (ред. от 12.12.2023) "О некоторых вопросах, 

возникающих в судебной практике при разрешении споров, связанных с 

защитой права собственности и других вещных прав" [Электронный ресурс]. 

Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: 

локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

26. Постановление Президиума ВАС Рос. Федерации от 28.02.2012 № 

11248/11 по делу № А45-12892/2010 // КонсультантПлюс : справ. правовая 

система. – Версия Проф. – М., 2024. – Режим доступа: локальная сеть Науч. б-

ки Том. гос. ун-та. 

27. Определение Верховного Суда Российской Федерации от 

18.04.2022 № 309-ЭС22-3801 по делу № А50-1228/2021 [Электронный ресурс]. 

Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: 

локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

28. Постановление Пятнадцатого арбитражного апелляционного суда 

от 20.02.2014 № 15АП22542/2013 по делу № А53-17728/2013 [Электронный 

ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим 

доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

29. Постановление Арбитражного суда Волго-Вятского округа 

от 12.04.2019 по делу № А29-10746/2017 // [Электронный ресурс]. Доступ из 

справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная 

сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

30. Решение Советского районного суда г. Томска от 15 июля 2019 г. 

по делу № 2-3176/2018 // [Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой 

системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. 

гос. ун-та. 

31. Постановление Арбитражного суда Восточно-Сибирского округа 

от 15.12.2022 № Ф02-5858/2022 по делу №А33-33637/2021 // 

КонсультантПлюс: справ. правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим 

доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

32. Апелляционное определение Томского областного суда от 



76 
 

14.02.2023 №33-601/2023 по делу №2-39/2022; Определение Восьмого 

кассационного суда общей юрисдикции от 06.06.2023 №88-11833/2023. 

[Электронный ресурс]. Доступ из справ. – правовой системы 

«КонсультантПлюс». Режим доступа: локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-

та. 

33. Постановление Арбитражного суда Северо-Кавказского округа от 

22.03.2024 № Ф08-1096/2024 по делу № А63-8312/2022 [Электронный ресурс]. 

Доступ из справ. – правовой системы «КонсультантПлюс». Режим доступа: 

локальная сеть Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 

34. Ананьев А. Г. Сервитутное правоотношение : автореф. дис. ... канд. 

юрид. наук. / А. Г. Ананьев. – Москва, 2005. – 204 с.  

35. Андреев Ю.Н. О сервитутах // Хозяйство и право. – М., 2004. № 5. 

– С. 85-97. 

36. Афанасьев И. В. Основания прекращения сервитутных отношений 

// Власть Закона. – М., 2017. – С. 44-52.  

37. Афанасьев, И. В.  Сервитут в гражданском праве : монография / 

И. В. Афанасьев. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 154 с.  

38. Афанасьев, И. В.  Вещное право: сервитут : учебное пособие для 

вузов / И. В. Афанасьев. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 156 с. 

39. Бакулина А. А., Абдрахимова Д. Х. Особенности образования цен 

на земельные участки, обремененные сервитутом // Имущественные 

отношения в Российской Федерации. 2015. – № 5. – С. 52-63. 

40. Бабаев А. Б. Система вещных прав : Монография / А. Б. Бабаев. – 

Москва : Издательство Волтерс Клувер, 2006. – 408 с.  

41. Бирюков А. А. Рецепция римского частного права и сервитуты в 

дореволюционной России // История государства и права. 2013. – № 15. – С. 

12-14.  

42. Бирюков А. А. О некоторых проблемах регулирования сервитутов 

в свете реформы вещного права // Аграрное и земельное право. – 2020. № 

11(191). – С. 91-93. 



77 
 

43. Бирюков А. А. Сервитут как вещное право // дис. … канд. юрид. 

наук. / А. А. Бирюков. – Москва, 2004. – 165 с. 

44. Боголюбов С.А.  Земельное право : учебник для вузов / 

С. А. Боголюбов. — 10-е изд., перераб. и доп. — Москва : Издательство 

Юрайт, 2025. — 276 с.  

45. Болтанова Е. С. Земельное право : учебник: [для вузов по 

направлению "Юриспруденция" и специальностям "Юриспруденция" и 

"Правоохранительная деятельность"] / Е. С. Болтанова. – 3–е изд. – Москва : 

РИОР [и др.], 2019. – 385 с.  

46. Булдаева Е. В. Требования об обеспечении земельного участка 

доступом к землям общего пользования // Имущественные отношения в 

Российской Федерации. – 2018. – № 4. – С. 76-83.  

47. Буракова Ю. В. Прекращение земельного сервитута // ScienceTime. 

– 2015. – № 12. – С. 92-94. 
48. Васьковский, Е. В.  Учебник гражданского процесса : учебник для 

вузов / Е. В. Васьковский. — Москва : Издательство Юрайт, 2016. — 457 с. 
49. Гордиенко И. И. Правовые проблемы, возникающие при 

установлении сервитута на земельный участок // Имущественные отношения 

в Российской Федерации. – 2019. – № 4. – С. 92-96. 
50. Гражданское право. Общая часть : учебник / под ред. Е. С. 

Болтановой. – М. : Инфра-М, 2023. – 515 с. – (Высшее образование: 

Бакалавриат). 

51. Дерюгина Т. В. Гражданско-правовое регулирование института 

сервитута в России // дис. ... канд. юрид. наук. / Т. В. Дерюгина. – Волгоград, 

2002.  – 192 с. 
52. Денисов М. Ю. Основания прекращения сервитута в российском и 

зарубежном гражданском законодательстве // Молодой ученый. 2020. № 52 

(342). – С. 186-188. —URL: https://moluch.ru/archive/342/77035/ (дата 

обращения: 02.10.2024). 
53. Дубровина А. Н. История развития сервитутов в отечественном 



78 
 

законодательстве // Исследования молодых ученых. 2022. – С. 22-29. — URL: 

https://moluch.ru/conf/stud/archive/414/16907/ (дата обращения: 02.10.2024). 
54. Джанкезов А. А. Правовая природа земельного сервитута // 

Молодой ученый. 2023. № 7 (454). – С. 162-165. — URL: 

https://moluch.ru/archive/454/100141/ (дата обращения: 02.10.2024). 
55. Елисеева И. А. Соглашение об установлении сервитута: проблемы 

законодательства и судебной практики / И. А. Елисеева // Законы России: 

опыт, анализ, практика. – 2022. – № 1.  – С. 74-77.  
56. Ерофеев, Б. В.  Земельное право России : учебник для вузов / 

Б. В. Ерофеев ; под научной редакцией Л. Б. Братковской. — 18-е изд., 

перераб. и доп. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 573 с.  
57. Ефимова Е. С., Основания прекращения предиального частного 

сервитута / Е. С. Ефимова, Е. П. Чорновал // Образование и право. 2023. № 10. 

– С. 242-252. 
58. Зайков, А. В.  Римское частное право : учебник для вузов / 

А. В. Зайков. — 2-е изд., испр. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 

422 с. — (Высшее образование).  
59. Зубова А.В. Понятие сервитута в законодательстве // Основные 

принципы развития землеустройства и кадастров: сб. трудов конф. 

Новочеркасск: ДГАУ. 2022. –С. 187-191. 

60. Захаренко А. С. Объект и субъекты сервитута // Молодой ученый.  

2021.  № 41 (383).  – С. 225-226. — URL: https://moluch.ru/archive/383/84470/ 

(дата обращения: 18.10.2024) 

61. Задорожный М. Д. Узуфрукт и сервитут в современном 

законодательстве // Молодой ученый. 2016. № 10.3 (114.3). – С. 10-12. — URL: 

https://moluch.ru/archive/114/30416/ (дата обращения: 18.10.2024). 

62. Земельное право России : учебник для вузов / А. П. Анисимов, 

Ю. И. Исакова, А. Я. Рыженков, С. А. Чаркин ; под редакцией 

А. П. Анисимова. — 8-е изд., перераб. и доп. — Москва : Издательство Юрайт, 

2024. — 292 с. — (Высшее образование).  



79 
 

63. Иоффе О. С. Избранные труды: Правоотношение по советскому 

гражданскому праву. В 4-х томах. Т. 1 / О. С. Иоффе. С.-Пб.: Юрид. центр 

Пресс, 2003. – 574 с. 

64. Иванова Н.А., Камов Л.П. Использование сервитутов в процессе 

управления земельными участками в зарубежных странах // Международный 

журнал прикладных наук и технологий «Integral». 2021. №2-2. – С. 64-71. 

65. Ким Д. Ч. Проблемы теории и практики применения частного 

сервитута / Д. Ч. Ким // Журнал российского права. 2007. № 6. – С. 132-140. 

66. Копцев А.Н. Сервитуты в российском праве: проблемы правового 

регулирования // Гражданское право. 2007. № 1. – С. 43-47 

67. Каирова Д. З. Проблематика прекращения сервитутных отношений 

/ Д. З. Каирова, Э. А. Матаева // Образование и право. 2020. № 3. – С. 170-173. 

68. Копылов А. В. Критерии определения размера платы за сервитут / 

А. В. Копылов // Вестник экономического правосудия Российской Федерации. 

– 2015. – № 8. – С. 4-9. 

69. Косарев И. Э. Право ограниченного пользования чужим 

недвижимым имуществом: Сервитуты / И. Э. Косарев // Правоведение. 1996. 

№ 3. – С. 99-109. 

70. Крупейников Константин Владимирвич. Сервитут в Древнем Риме 

и его рецепция в законодательство России // Право и практика. 2018. №4. –С. 

27-30. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/servitut-v-drevnem-rime-i-ego-

retseptsiya-v-zakonodatelstvo-rossii (дата обращения: 15.09.2024). 

71. Калиничев А. В. Земельный сервитут в российском 

законодательстве : дис. ... канд. юрид. наук / А. В. Калиничев. – М., 2007. – 189 

с. 

72. Копылов А.В. Сервитуты в римском, русском дореволюционном и 

современном гражданском праве // IVS ANTIQVVM. Древнее право. 1997. № 

1 (2). – С. 99-111. 

73. Метельская В. В. Сервитуты в системе вещных прав / В. В. 

Метельская, С. Г. Шевцов. – Краснодар : Советская Кубань, 2009. – 160 с. 



80 
 

74. Малеина М. Н. Договор о частном сервитуте / М. Н. Малеина// 

Вестник гражданского права. 2008. № 4. – С. 80-95 

75. Макаров А. А. Понятие, сущность и основные виды сервитута // 

Молодой ученый. 2022. № 21 (416). С. 568-570. 

76. Международное частное право: иностранное законодательство / 

предисл. А.Л. Маковского; сост. и научн. Ред. АН Жильцов, А.И. Муранов. М.: 

Статут, 2000. – 892 с. 

77. Монахов Д. А. Сервитуты и их судебная защита: автореф. дис. 

...канд. юрид. наук. / Д. А. Монахов. –  СПб., 2010. – 25 с. 

78. Николаева А. Н. Проблемы правового регулирования 

ограниченного пользования чужим земельным участком: частный и 

публичный сервитуты / А. Н. Николаева// Научные записки молодых 

исследователей. – 2021. – № 4. – С. 41-46. 

79. Неданова А. А., Пасикова Т. А. Актуальные вопросы установления 

сервитута / А. А. Неданова, Т. А. Пасикова // Актуальные проблемы развития 

цивилистической науки. – 2020. – С. 117-121. 

80. Новицкий, И. Б.  Римское право : учебник для вузов / 

И. Б. Новицкий. — Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 298 с. — (Высшее 

образование). 

81. Поротикова, О. А.  Проблема злоупотребления субъективным 

гражданским правом : монография / О. А. Поротикова. — 3-е изд., доп. — 

Москва : Издательство Юрайт, 2024. — 241 с. 
82. Писаренко А. Н. Сущность, содержание и классификация сервитута 

как права ограниченного пользования чужим земельным участком // Синергия 

Наук. 2023. № 82. – С. 118-134. 
83. Прудников, А. М.  Римское право : учебник для вузов / 

А. М. Прудников. — 4-е изд., перераб. и доп. — Москва : Издательство 

Юрайт, 2024. – 302 с. 
84. Семичева Л. А., Соколова С. В. К вопросу о значении досудебного 

урегулирования споров об установлении сервитута / Л. А. Семичева, С. В. 



81 
 

Соколова // ГлаголЪ правосудия. –2020. – № 1(23). – С. 7-9. 
85. Суханов Е. А. Вещное право. Научно-познавательный очерк / Е. А. 

Суханов. – М.: Статут, 2017. – 561 с. 
86. Сидоренко А. Ю. Актуальные проблемы правового регулирования 

ограничений (обременений) в земельном праве // Юрист. 2000. № 11. –С. 26-

34. 
87. Суханова Ю. В. Отказ от субъективных гражданских прав: автореф. 

дис. … канд. юрид. наук / Суханова Ю.В. Казань, 2009. – 170 с. 
88. Садиков В.Н. Хрестоматия по всеобщей истории государства и 

права. М.: Юрист, 1996. Т.1. – 413 с. 
89. Сервитуты: монография / Д. А. Монахов; Исследовательский центр 

частного права имени С. С. Алексеева при Президенте Российской Федерации; 

Российская школа частного права. – Москва : Статут, 2023. – 227 с.   
90. Соборное уложение 1649 года: Учеб. пособие для высш. школы / М. 

Н. Тихомиров, П. П. Епифанов. - Москва : Изд-во Моск. ун-та, 1961. - 444 с. 
91. Тихонов Р. В. Особенности правового регулирования отдельных 

видов земельных сервитутов // Молодой ученый. 2018. № 25 (211). – С. 238-

239. 
92. Физические лица как субъекты российского гражданского права: 

монография / А.С. Ворожевич, О.И. Гентовт, Н.В. Козлова и др.; отв. ред. Н.В. 

Козлова, С.Ю. Филиппова. – М .: Статут, 2022. – 350 с. 
93. Филина Д. Л. Сервитут как обременение права собственности. 

Частный и публичный сервитуты. Зона прохода и проезда // Имущественные 

отношения в Российской Федерации. 2022. № 10(253).  – С. 71-87. 
94. Хрестоматия по истории государства и права зарубежных стран : 

учеб. Пособие : в 2 т. Т. 1 / под ред. К. И. Батыра и Е. В. Поликарповой. – 

Москва : Проспект, 2015. – 392 с.  
95. Цыбуленко З. И. Частные сервитуты в законодательстве 

Российской Федерации / З. И. Цыбуленко // Вестник Саратовской 

государственной юридической академии. 2019. № 2 (127).  – С. 130-142. 



82 
 

96. Царанок Е.А. Сервитут в России и странах Западной Европы // 

Science Time. 2015. № 12 (24). С. 818. 
97. Шереметьева Н. В. Актуальные проблемы отказа сервитуария от 

сервитута / Н. В. Шереметьева // Право и практика. 2021. № 2. – С. 127-131. 
98. Шарипова Л.Р. Вопросы правового регулирования установления 

частного земельного сервитута // Вестник науки и творчества. 2020. № 3. – С. 

9-13. 
99. Шмелев Р. В. Понятие сервитута в гражданском праве РФ // 

Аграрное и земельное право. 2017. № 10. – С. 78-80. 
100. Шершеневич Г. Ф. Курс гражданского права : Введ. Общ. часть. 

Особ. часть / Г. Ф. Шершеневич. - Тула : Автограф, 2001. - 719 с. 

101. Шершеневич, Г. Ф.  Учебник русского гражданского права в 2 т. 

Том 1. Общая часть / Г. Ф. Шершеневич. — Москва : Издательство Юрайт, 

2024. — 148 с. 

102. Щенникова Л. В. Сервитуты: история и современная судебно-

арбитражная практика / Л. В. Щенникова // Вестник пермского университета. 

Юридические науки. 2009. № 1 (3). – С. 162-168. 
 

 



Отчет предоставлен сервисом 
«Антиплагиат» - http://tsu.antiplagiat.ru

Отчет о проверке
Автор: Мартынова Дарья Павловна Проверяющий: Фоминых Илья Сергеевич

Название документа: ЧАСТНЫЙ СЕРВИТУТ НА ЗЕМЕЛЬНЫЕ УЧАСТКИ ПО
ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВУ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

Организация: Томский Государственный Университет

ИНФОРМАЦИЯ О ДОКУМЕНТЕ

Номер документа: 4679 Количество страниц: 22

Тип документа: Магистерская диссертация Cимволов в тексте: 104293

Дата проверки: 22.10.2024 16:32:17 Слов в тексте: 12865

Дата корректировки: Нет Число предложений: 856

Комментарий: не указано

РЕЗУЛЬТАТЫ ПРОВЕРКИ

27,46% 61,41%

11,13% 0%

Совпадения — фрагменты проверяемого текста, полностью или частично сходные с найденными источниками, за исключением фрагментов, которые система
отнесла к цитированию или самоцитированию. Показатель «Совпадения» – это доля фрагментов проверяемого текста, отнесенных к совпадениям, в общем объеме
текста.
Самоцитирования — фрагменты проверяемого текста, совпадающие или почти совпадающие с фрагментом текста источника, автором или соавтором которого
является автор проверяемого документа. Показатель «Самоцитирования» – это доля фрагментов текста, отнесенных к самоцитированию, в общем объеме текста.
Цитирования — фрагменты проверяемого текста, которые не являются авторскими, но которые система отнесла к корректно оформленным. К цитированиям
относятся также шаблонные фразы; библиография; фрагменты текста, найденные модулем поиска «СПС Гарант: нормативно-правовая документация». Показатель
«Цитирования» – это доля фрагментов проверяемого текста, отнесенных к цитированию, в общем объеме текста.
Текстовое пересечение — фрагмент текста проверяемого документа, совпадающий или почти совпадающий с фрагментом текста источника.
Источник — документ, проиндексированный в системе и содержащийся в модуле поиска, по которому проводится проверка.
Оригинальный текст — фрагменты проверяемого текста, не обнаруженные ни в одном источнике и не отмеченные ни одним из модулей поиска. Показатель
«Оригинальность» – это доля фрагментов проверяемого текста, отнесенных к оригинальному тексту, в общем объеме текста.

Обращаем Ваше внимание, что система находит текстовые совпадения проверяемого документа с проиндексированными в системе источниками. При этом система
является вспомогательным инструментом, определение корректности и правомерности совпадений или цитирований, а также авторства текстовых фрагментов
проверяемого документа остается в компетенции проверяющего.

«Совпадения», «Цитирования»,
«Самоцитирования», «Оригинальность»
являются отдельными показателями,
отображаются в процентах и в сумме
дают 100%, что соответствует
проверенному тексту документа.

http://tsu.antiplagiat.ru
http://tsu.antiplagiat.ru


ПАРАМЕТРЫ ПРОВЕРКИ

Выполнена проверка с учетом редактирования: Нет

Исключение элементов документа из проверки: Нет

Выполнено распознавание текста (OCR): Нет

Выполнена проверка с учетом структуры: Да

Модули поиска: Библиография, Издательство Wiley, Сводная коллекция ЭБС, Диссертации НББ, СПС ГАРАНТ: нормативно-правовая
документация, Цитирование, Коллекция НБУ, Шаблонные фразы, IEEE, Кольцо вузов, СМИ России и СНГ, Публикации eLIBRARY, ИПС Адилет,
Интернет Плюс, Публикации РГБ, СПС ГАРАНТ: аналитика, Кольцо вузов (переводы и перефразирования), Публикации eLIBRARY (переводы и
перефразирования), Собственная коллекция компании

Модули, отключенные пользователем: Медицина, Патенты СССР, РФ, СНГ, Переводные заимствования, Переводные заимствования (RuEn),
Переводные заимствования IEEE, Переводные заимствования издательства Wiley, Переводные заимствования по Интернету (EnRu), Переводные
заимствования по коллекции Гарант: аналитика, Переводные заимствования по коллекции Интернет в английском сегменте, Переводные
заимствования по коллекции Интернет в русском сегменте, Перефразирования по Интернету, Перефразирования по Интернету (EN),
Перефразирования по коллекции IEEE, Перефразирования по коллекции издательства Wiley, Перефразирования по СПС ГАРАНТ: аналитика,
Перефразированные заимствования по коллекции Интернет в английском сегменте, Перефразированные заимствования по коллекции
Интернет в русском сегменте

ИСТОЧНИКИ

№ Доля
в тексте

Доля
в отчете

Источник Актуален на Модуль поиска Комментарий

5,27%

4,58%

4,48%

4,27%

4,05%

4,05%

4,05%

3,98%

3,9%

3,84%

3,78%

3,67%

3,6%

3,47%

3,47%

3,44%

3,43%

3,43%

3,15%

3,04%

[01] 1,72% не указано 18 Июн 2017
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[02] 0,09% https://www.kachkin.ru/wp-conte…
https://kachkin.ru

04 Апр 2024 Интернет Плюс

[03] 0,04% https://www.kachkin.ru/wp-conte…
https://kachkin.ru

20 Дек 2022 Интернет Плюс

[04] 0% yuridicheskij_spravochnik_zemlep…
https://kachkin.ru

04 Окт 2024 Интернет Плюс

[05] 0% Глава 3.6. Право ограниченного …
https://kachkin.ru

13 Окт 2022 Интернет Плюс

[06] 0% Глава 3.6. Право ограниченного …
https://kachkin.ru

26 Сен 2024 Интернет Плюс

[07] 0,03% Глава 3.6. Право ограниченного …
https://kachkin.ru

24 Апр 2024 Интернет Плюс

[08] 0,05% Комментарий к Земельному коде…
http://kodeks.karelia.ru

18 Мар 2024 Интернет Плюс

[09] 0% Земельные споры. Особенности …
http://ivo.garant.ru

22 Янв 2022 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[10] 3,8%
ПРОБЛЕМАТИКА ПРЕКРАЩЕНИЯ …
http://elibrary.ru 18 Июн 2020

Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

[11] 1,6% (проверка) 29 Ноя 2018
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[12] 2,42% ОСНОВАНИЯ ПРЕКРАЩЕНИЯ ПРЕ… 07 Дек 2023
Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

[13] 0,01% https://www.kachkin.ru/wp-conte…
https://kachkin.ru

10 Мая 2024 Интернет Плюс

[14] 2,57% Мубараков - дипломная работа 19 Июн 2021
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[15] 0,58% Комментарий к Земельному коде…
https://book.ru

03 Июл 2017 Сводная коллекция
ЭБС

[16] 0,26% Мубараков - дипломная работа 21 Июн 2021
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[17] 0% Комментарий к Земельному коде…
http://biblioclub.ru

21 Янв 2020 Сводная коллекция
ЭБС

[18] 0,14% ТА_Караяни Ф.Н._2_40.04.01_Вещ… 25 Ноя 2022 Кольцо вузов

[19] 0,01% не указано 18 Июн 2017 Кольцо вузов

[20] 0% https://dspace.tltsu.ru/bitstream/…
https://dspace.tltsu.ru

11 Июн 2022 Интернет Плюс

https://www.kachkin.ru/wp-content/uploads/2022/03/yuridicheskij_spravochnik_zemlepolzovatelya_2022.pdf
https://www.kachkin.ru/wp-content/uploads/2022/03/yuridicheskij_spravochnik_zemlepolzovatelya_2022.pdf
https://www.kachkin.ru/wp-content/uploads/2022/03/yuridicheskij_spravochnik_zemlepolzovatelya_2022.pdf
https://www.kachkin.ru/yuridicheskiy-spravochnik-zemlepolzovatelya/glava-3-6/
https://www.kachkin.ru/yuridicheskiy-spravochnik-zemlepolzovatelya/glava-3-6/
https://www.kachkin.ru/yuridicheskiy-spravochnik-zemlepolzovatelya/glava-3-6/
http://kodeks.karelia.ru/api/show/561281045
http://ivo.garant.ru/#/document/77163365
http://elibrary.ru/item.asp?id=42923740
https://www.kachkin.ru/wp-content/uploads/2022/03/yuridicheskij_spravochnik_zemlepolzovatelya_2022.pdf
https://www.book.ru/book/922221
http://biblioclub.ru/index.php?page=book_red&id=469428
https://dspace.tltsu.ru/bitstream/123456789/8994/1/%D0%A1%D0%BA%D0%BE%D1%80%D0%BA%D0%B8%D0%BD%20%D0%94.%D0%98._%D0%AE%D0%A0%D0%BC%D0%B7-1605%D0%B1.pdf


3,03%

2,96%

2,95%

2,95%

2,93%

2,92%

2,82%

2,75%

2,75%

2,74%

2,72%

2,7%

2,69%

2,66%

2,63%

2,63%

2,56%

2,54%

2,54%

2,54%

2,49%

2,49%

2,47%

2,45%

2,39%

2,39%

2,38%

2,38%

2,37%

2,34%

2,31%

2,24%

2,21%

2,2%

[21] 0% Комментарий к Земельному коде…
https://book.ru

03 Июл 2017 Сводная коллекция
ЭБС

[22] 0% ОБЗОР СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ П…
http://docplayer.ru

13 Янв 2022 Интернет Плюс

[23] 2,42%
Обзор судебной практики по дел…
http://ivo.garant.ru 27 Апр 2017

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[24] 0%
Обзор судебной практики по дел…
http://ivo.garant.ru 27 Апр 2017

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[25] 0% Гражданско-правовое регулиров…
https://dspace.tltsu.ru

15 Фев 2024 Интернет Плюс

[26] 0% Мубараков - дипломная работа 21 Июн 2021
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[27] 2,03% не указано 29 Сен 2022 Шаблонные фразы

[28] 0% Боголюбов С.А., Бутовецкий А.И.,…
http://ivo.garant.ru

18 Мар 2017 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[29] 0% https://dspace.spbu.ru/bitstream/…
https://dspace.spbu.ru

19 Мая 2022 Интернет Плюс

[30] 0,85%
Решение Арбитражного суда Каб…
http://arbitr.garant.ru 10 Дек 2022

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[31] 0,13% Сервитуты Сиденко.docx 22 Июн 2019 Кольцо вузов

[32] 0,17% Энциклопедия судебной практик…
http://ivo.garant.ru

03 Апр 2021 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[33] 0,13% ВКР_Шайхинурова_Л.Р._2022 10 Дек 2022 Кольцо вузов

[34] 0% Гражданское право. Общая част…
http://ivo.garant.ru

19 Мар 2022 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[35] 0% Комментарий к Земельному коде…
http://studentlibrary.ru

27 Ноя 2017 Сводная коллекция
ЭБС

[36] 1,64%
ЗЕМЕЛЬНЫЙ СЕРВИТУТ В РОССИ…
https://elibrary.ru 31 Дек 2021

Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

[37] 1,81% Проблемы сервитутных правоот… 10 Июн 2024
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[38] 0% А.О. 31 ЮМЗ — копия.docx 12 Дек 2021 Кольцо вузов

[39] 0% https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
https://raa.ru

08 Июл 2022 Интернет Плюс

[40] 0% Афанасьев, Илья Владимирович …
http://dlib.rsl.ru

01 Янв 2017 Публикации РГБ

[41] 0,1% Опарина (Шарипова) Люция Рам… 25 Ноя 2020 Кольцо вузов

[42] 0% https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
https://raa.ru

06 Янв 2022 Интернет Плюс

[43] 0,04% Земельное право (серия "Бакала…
https://book.ru

01 Янв 2021 Сводная коллекция
ЭБС

[44] 0% diss.pdf
https://raa.ru

28 Сен 2024 Интернет Плюс

[45] 0,27% https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
https://raa.ru

23 Апр 2024 Интернет Плюс

[46] 0,44%
Решение Сормовского районног…
http://arbitr.garant.ru 15 Июл 2017

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[47] 0% Гражданское право. Общая часть
https://book.ru

01 Янв 2021 Сводная коллекция
ЭБС

[48] 0,56%
Решение Арбитражного суда Све…
http://arbitr.garant.ru 26 Ноя 2022

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[49] 0,23% https://ui.tsu.ru/wp-content/uploa…
https://ui.tsu.ru

26 Мая 2022 Интернет Плюс

[50] 0,73%
Постановление Седьмого арбитр…
http://ivo.garant.ru 24 Окт 2022

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[51] 0% Гришаев С.П., Богачева Т.В., Сви…
http://ivo.garant.ru

23 Ноя 2019 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[52] 0% Земельное законодательство Мо…
http://dlib.rsl.ru

05 Авг 2019 Публикации РГБ

[53] 0% Sevdacha.ru - Садовые, огородны…
https://sevdacha.ru

24 Апр 2020 Интернет Плюс

[54] 0% НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ УСТАНОВ…
http://elibrary.ru

16 Июл 2018 Публикации eLIBRARY

https://www.book.ru/book/916788
http://docplayer.ru/47231254-Obzor-sudebnoy-praktiki-po-delam-ob-ustanovlenii-servituta-na-zemelnyy-uchastok.html
http://ivo.garant.ru/#/document/71664056
http://ivo.garant.ru/#/document/71664056
https://dspace.tltsu.ru/bitstream/123456789/8994/1/%25d0%25a1%25d0%25ba%25d0%25be%25d1%2580%25d0%25ba%25d0%25b8%25d0%25bd%2520%25d0%2594.%25d0%2598._%25d0%25ae%25d0%25a0%25d0%25bc%25d0%25b7-1605%25d0%25b1.pdf
http://ivo.garant.ru/#/document/57209914
https://dspace.spbu.ru/bitstream/11701/21019/1/krasnova_avtonomiya-voliobrab.2.pdf
http://arbitr.garant.ru/#/document/99602826
http://ivo.garant.ru/#/document/57593551
http://ivo.garant.ru/#/document/77161802
http://www.studentlibrary.ru/doc/ISBN9785392238200-SCN0000.html
https://elibrary.ru/item.asp?id=47141712
https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
http://dlib.rsl.ru/rsl01008000000/rsl01008926000/rsl01008926179/rsl01008926179.pdf
https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
https://book.ru/book/938062
https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
https://raa.ru/diss/afanas/diss.pdf
http://arbitr.garant.ru/#/document/147884484
https://book.ru/book/940115
http://arbitr.garant.ru/#/document/99517562
https://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2017/07/%D0%9A%D0%BE%D1%80%D0%BE%D0%BB%D0%B5%D0%B2%D0%B0-%D0%9D.%D0%92.-%D0%97%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%8B%D0%B9-%D1%81%D0%B5%D1%80%D0%B2%D0%B8%D1%82%D1%83%D1%82-%D0%BF%D0%BE-%D0%B7%D0%B0%D0%BA%D0%BE%D0%BD%D0%BE%D0%B4%D0%B0%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D1%81%D1%82%D0%B2%D1%83-%D0%A0%D0%BE%D1%81%D1%81%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B9-%D0%A4%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%B8.pdf
http://ivo.garant.ru/#/document/65308838
http://ivo.garant.ru/#/document/77476412
http://dlib.rsl.ru/rsl01008000000/rsl01008576000/rsl01008576843/rsl01008576843.pdf
https://sevdacha.ru/zakon/517-sadovye-ogorodnye-i-dachnye-zemelnye-uchastki-osobennosti-vladenija-polzovanija-i-rasporjazhenija?showall=1&limitstart=
http://elibrary.ru/item.asp?id=32585187


2,16%

2,13%

2,1%

2,09%

2,06%

1,95%

1,92%

1,9%

1,86%

1,85%

1,83%

1,82%

1,78%

1,77%

1,75%

1,71%

1,65%

1,61%

1,6%

1,6%

1,54%

1,52%

1,47%

1,45%

1,44%

1,43%
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1,4%

1,39%

1,38%

1,37%

1,35%

1,33%

1,29%

1,29%

[55] 0% ОСНОВАНИЯ ПРЕКРАЩЕНИЯ ПРЕ…
https://cyberleninka.ru

25 Апр 2024 Интернет Плюс

[56] 1,64% Тетерин Александр Викторович … 13 Апр 2017
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[57] 0,61% диплом без 21 Июн 2017
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[58] 0,1%
Справка по результатам изучен…
http://ivo.garant.ru 17 Дек 2017

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[59] 0,3% VKR_Kalchenko_AA_EU92071772_2… 08 Июн 2021 Кольцо вузов

[60] 0% Афанасьев, Илья Владимирович …
http://dlib.rsl.ru

01 Янв 2015 Публикации РГБ

[61] 1,42%
Земельный кодекс Российской Ф…
http://ivo.garant.ru 14 Июл 2022

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[62] 0% [Ю. Ф. Беспалов и др.] ; ответств…
http://dlib.rsl.ru

01 Фев 2018 Публикации РГБ

[63] 0% Проблемы соотношения интерес…
http://elibrary.ru

21 Фев 2018 Публикации eLIBRARY

[64] 0,3% Мубараков - дипломная работа 21 Июн 2021 Кольцо вузов

[65] 0,01% Комментарий к Обзору судебной…
http://elibrary.ru

16 Дек 2019 Публикации eLIBRARY

[66] 0,39% Земельный участок по законода…
https://docsity.com

05 Июн 2021 Интернет Плюс

[67] 0% Козлов Д.В. Система прав на пр…
http://ivo.garant.ru

04 Июн 2016 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[68] 0,06% https://studfile.net/preview/16796…
https://studfile.net

24 Мая 2024 Интернет Плюс

[69] 0,02% https://gumanitar-intercollege.ru/…
https://gumanitar-intercollege.ru

10 Мая 2024 Интернет Плюс

[70] 0% Абрамова Е.Н., Аверченко Н.Н., А…
http://ivo.garant.ru

10 Авг 2019 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[71] 0,08% ОСНОВАНИЯ ПРЕКРАЩЕНИЯ ПРЕ… 07 Дек 2023 Публикации eLIBRARY

[72] 0% Частные сервитуты в законодат…
https://cyberleninka.ru

21 Сен 2022 Интернет Плюс

[73] 0% Новый обзор судебной практики…
http://gornoaltaysk.bezformata.ru

04 Янв 2019 СМИ России и СНГ

[74] 0% Новый обзор судебной практики…
https://mngz.ru

28 Апр 2017 СМИ России и СНГ

[75] 0% ЗЕМЕЛЬНОЕ ПРАВО.
http://elibrary.ru

01 Янв 2020 Публикации eLIBRARY

[76] 0% ОБЗОР СУДЕБНОЙ ПРАКТИКИ ВЕ…
http://kaliningrad.bezformata.com

19 Дек 2018 СМИ России и СНГ

[77] 0% СЕРВИТУТЫ В РОССИЙСКОМ ГРА… 30 Июн 2016 Кольцо вузов

[78] 0,11% https://ui.tsu.ru/wp-content/uploa…
https://ui.tsu.ru

24 Апр 2024 Интернет Плюс

[79] 0% %D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%8…
https://ui.tsu.ru

16 Авг 2024 Интернет Плюс

[80] 0% Ршением Кунашакского районно…
https://kunashak.bezformata.com

03 Фев 2023 СМИ России и СНГ

[81] 0% Земельный кодекс Российской Ф…
http://dlib.rsl.ru

05 Авг 2019 Публикации РГБ

[82] 0,01% Остапенко, Анастасия Геннадьев…
http://dlib.rsl.ru

01 Янв 2012 Публикации РГБ

[83] 0% http://ui.tsu.ru/wp-content/uploa…
http://ui.tsu.ru

07 Июн 2023 Интернет Плюс

[84] 0,7% курсовая.docx 28 Ноя 2023
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[85] 0% Верховным Судом Российской Ф…
http://proctmo.ru

04 Янв 2019 СМИ России и СНГ

[86] 0% https://www.mos.ru/upload/docu…
https://mos.ru

23 Апр 2024 Интернет Плюс

[87] 0% https://20aas.arbitr.ru/storage/sit…
https://20aas.arbitr.ru

27 Апр 2024 Интернет Плюс

[88] 0% ВС РФ опубликовал обзор практи…
http://podatinet.net

28 Апр 2017 СМИ России и СНГ

[89] 0,14% https://ui.tsu.ru/wp-content/uploa…
https://ui.tsu.ru

23 Апр 2024 Интернет Плюс

https://cyberleninka.ru/article/n/osnovaniya-prekrascheniya-predialnogo-chastnogo-servituta
http://ivo.garant.ru/#/document/44921148
http://dlib.rsl.ru/rsl01010000000/rsl01010172000/rsl01010172650/rsl01010172650.pdf
http://ivo.garant.ru/#/document/76806034
http://dlib.rsl.ru/rsl01009000000/rsl01009487000/rsl01009487349/rsl01009487349.pdf
http://elibrary.ru/item.asp?id=29849487
http://elibrary.ru/item.asp?id=29714690
https://www.docsity.com/ru/zemelnyy-uchastok-po-zakonodatelstvu/5526887/
http://ivo.garant.ru/#/document/57283933
https://studfile.net/preview/16796967/
https://gumanitar-intercollege.ru/upload/iblock/72d/15ojcgpyxo8ib8app8c08sry0i8acwfk.pdf
http://ivo.garant.ru/#/document/77483567
https://cyberleninka.ru/article/n/chastnye-servituty-v-zakonodatelstve-rossiyskoy-federatsii
http://gornoaltaysk.bezformata.ru/listnews/sudebnoj-praktiki-verhovnogo-suda/56923054/
https://www.mngz.ru/russia-world-sensation/2900136-novyy-obzor-sudebnoy-praktiki-verhovnogo-suda-rf.html
http://elibrary.ru/item.asp?id=44823929
http://kaliningrad.bezformata.com/listnews/verhovnogo-suda-rossijskoj-federatcii/71091504/
https://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2019/06/%D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%B5%D0%B5%D0%B2-%D0%95%D0%B3%D0%BE%D1%80-%D0%98%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%B8%D1%87.pdf
https://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2019/06/%D0%90%D0%BD%D0%B4%D1%80%D0%B5%D0%B5%D0%B2-%D0%95%D0%B3%D0%BE%D1%80-%D0%98%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%B8%D1%87.pdf
https://kunashak.bezformata.com/listnews/polzovaniya-chastyu-zemelnogo-uchastka/114811797/
http://dlib.rsl.ru/rsl01008000000/rsl01008139000/rsl01008139094/rsl01008139094.pdf
http://dlib.rsl.ru/rsl01005000000/rsl01005509000/rsl01005509086/rsl01005509086.pdf
http://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2018/04/2017-%D0%94%D0%B8%D0%BF%D0%BB%D0%BE%D0%BC-%D0%9E%D0%97%D0%9E-%D0%9B%D0%BE%D0%B6%D0%BA%D0%B8%D0%BD%D0%B0.pdf
http://www.proctmo.ru/activities/pravovoe-prosveshenie/118915989400/
https://www.mos.ru/upload/documents/files/766/20Federalniizakonot3011199451-FZ%28redot08122020%29GrajdanskiikodeksRF1chast.pdf
https://20aas.arbitr.ru/storage/sites/20aas/materials/198838_645e089072baf.pdf
http://www.podatinet.net/2017042846169/sudebnaya-praktika/inye-voprosy/vs-rf-opublikoval-obzor-praktiki-po-delam-ob-ustanovlenii-servituta.html
https://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2018/04/2017-%D0%94%D0%B8%D0%BF%D0%BB%D0%BE%D0%BC-%D0%9E%D0%97%D0%9E-%D0%9B%D0%BE%D0%B6%D0%BA%D0%B8%D0%BD%D0%B0.pdf


1,27%

1,24%

1,24%

1,23%

1,21%

1,21%

1,2%

1,13%

1,12%

1,12%

1,11%

1,1%

1,1%

1,09%

1,09%

0,99%

0,99%

0,99%

0,99%

0,99%

0,97%

0,97%

0,97%

0,96%

0,96%

0,91%

0,88%

0,88%

0,86%

0,8%

0,75%

0,72%

0,62%

0,47%

0,44%

[90] 0,03% Использование земель и земель…
http://studentlibrary.ru

20 Янв 2020 Сводная коллекция
ЭБС

[91] 0% https://www.kachkin.ru/wp-conte…
https://kachkin.ru

29 Апр 2024 Интернет Плюс

[92] 0,24% ЧАСТНЫЕ СЕРВИТУТЫ В ЗАКОНО…
http://elibrary.ru

11 Июн 2019 Публикации eLIBRARY

[93] 0,74%
Решение Дзержинского городско…
http://arbitr.garant.ru 19 Ноя 2016

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[94] 0,67% Монахов, Даниил Анатольевич С…
http://dlib.rsl.ru

01 Янв 2010 Публикации РГБ

[95] 0,01% ЗЕМЕЛЬНЫЙ СЕРВИТУТ В РОССИ…
https://cyberleninka.ru

11 Дек 2023 Интернет Плюс

[96] 0% Земельный кодекс Российской Ф…
http://elibrary.ru

31 Дек 2016 Публикации eLIBRARY

[97] 0,01% Соглашение об установлении се…
https://elibrary.ru

16 Июл 2022 Публикации eLIBRARY

[98] 1,05% Сергеева М.Г. Правовое регулир… 03 Фев 2022
Кольцо вузов
(переводы и
перефразирования)

[99] 0% МЕХАНИЗМ ПРАВОВОГО РЕГУЛИ…
http://elibrary.ru

30 Авг 2017 Публикации eLIBRARY

[100] 0% Галиновская Е.А. Применение зе…
http://ivo.garant.ru

11 Мая 2013 СПС ГАРАНТ:
аналитика

[101] 0,26% 120159 25 Июн 2021 Кольцо вузов

[102] 0,33% ОЦЕНКА СОРАЗМЕРНОЙ ПЛАТЫ …
https://docplayer.ru

28 Дек 2020 Интернет Плюс

[103] 0% Чаплин, Никита Юрьевич Гражд…
http://dlib.rsl.ru

01 Янв 2020 Публикации РГБ

[104] 0% В. В. Семенихин Земельный нал…
http://dlib.rsl.ru

01 Дек 2014 Публикации РГБ

[105] 0,58%
Некоторые вопросы прекращен…
http://elibrary.ru 24 Янв 2020

Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

[106] 0% Правовые проблемы, возникаю…
https://cyberleninka.ru

04 Ноя 2022 Интернет Плюс Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[107] 0% Правовые проблемы, возникаю…
https://cyberleninka.ru

30 Дек 2022 Интернет Плюс Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[108] 0% Правовые проблемы, возникаю…
https://spravochnick.ru

04 Ноя 2022 Интернет Плюс Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[109] 0% Правовые проблемы, возникаю…
http://ivo.garant.ru

25 Мая 2019 СПС ГАРАНТ:
аналитика

Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[110] 0,64% =?UTF-8?B?0JLQoC5wZGYucGRm?=
https://vital.lib.tsu.ru

24 Авг 2024 Интернет Плюс

[111] 0% 375 АКТУАЛЬНЫХ ВОПРОСОВ ПР… 06 Мар 2017 Сводная коллекция
ЭБС

Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[112] 0% Решение № 2-298/2020 2-298/202…
https://sudact.ru

30 Мая 2024 Интернет Плюс

[113] 0,96%
Решение Осинниковского городс…
http://arbitr.garant.ru 17 Окт 2020

СПС ГАРАНТ:
нормативно-правовая
документация

[114] 0% Решение № 2-298/2020 2-298/202…
https://sudact.ru

29 Янв 2023 Интернет Плюс

[115] 0,73% Вестник магистратуры. №7 (34) Т…
http://bibliorossica.com

26 Мая 2016 Сводная коллекция
ЭБС

[116] 0,88% не указано 13 Янв 2022 Цитирование

[117] 0,26% https://ui.tsu.ru/wp-content/uploa…
https://ui.tsu.ru

07 Мая 2024 Интернет Плюс

[118] 0,02% Гражданское право : учебник : в …
http://studentlibrary.ru

20 Янв 2020 Сводная коллекция
ЭБС

[119] 0% Проблематика прекращения сер…
https://cyberleninka.ru

27 Ноя 2022 Интернет Плюс

[120] 0% Я хочу, чтобы соседи предостави…
http://infovoronezh.ru

08 Июл 2020 СМИ России и СНГ

[121] 0% Как зарегистрировать сервитут
http://voroshnevo.rkursk.ru

29 Окт 2020 СМИ России и СНГ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[122] 0% Содержание Энциклопедии суде…
http://ivo.garant.ru

19 Июл 2014 СПС ГАРАНТ:
аналитика

Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[123] 0% Обсуждаем нормативные право…
http://vologdatpp.ru

31 Дек 2018 СМИ России и СНГ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[124] 0,44% Основания прекращения сервит… 02 Авг 2023
Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

http://www.studentlibrary.ru/doc/ISBN9785392288137-SCN0000.html
https://www.kachkin.ru/wp-content/uploads/ysz2023.pdf
http://elibrary.ru/item.asp?id=37341071
http://arbitr.garant.ru/#/document/144339188
http://dlib.rsl.ru/rsl01004000000/rsl01004643000/rsl01004643922/rsl01004643922.pdf
https://cyberleninka.ru/article/n/zemelnyy-servitut-v-rossiyskoy-federatsii
http://elibrary.ru/item.asp?id=22637213
https://elibrary.ru/item.asp?id=48537468
http://elibrary.ru/item.asp?id=28969200
http://ivo.garant.ru/#/document/58157172
https://docplayer.ru/54753916-Ocenka-sorazmernoy-platy-za-polzovanie-servitutom.html
http://dlib.rsl.ru/rsl01010000000/rsl01010253000/rsl01010253607/rsl01010253607.pdf
http://dlib.rsl.ru/rsl01007000000/rsl01007564000/rsl01007564078/rsl01007564078.pdf
http://elibrary.ru/item.asp?id=37145097
https://cyberleninka.ru/article/n/pravovye-problemy-voznikayuschie-pri-ustanovlenii-servituta-na-zemelnyy-uchastok
https://cyberleninka.ru/article/n/pravovye-problemy-voznikayuschie-pri-ustanovlenii-servituta-na-zemelnyy-uchastok
https://spravochnick.ru/file/scientific-article/a5fdbe88-cf8d-419f-89fb-4e9897e1a9b6/?title=%D0%9F%D1%80%D0%B0%D0%B2%D0%BE%D0%B2%D1%8B%D0%B5+%D0%BF%D1%80%D0%BE%D0%B1%D0%BB%D0%B5%D0%BC%D1%8B%2C+%D0%B2%D0%BE%D0%B7%D0%BD%D0%B8%D0%BA%D0%B0%D1%8E%D1%89%D0%B8%D0%B5+%D0%BF%D1%80%D0%B8+%D1%83%D1%81%D1%82%D0%B0%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%BB%D0%B5%D0%BD%D0%B8%D0%B8+%D1%81%D0%B5%D1%80%D0%B2%D0%B8%D1%82%D1%83%D1%82%D0%B0+%D0%BD%D0%B0+%D0%B7%D0%B5%D0%BC%D0%B5%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%8B%D0%B9+%D1%83%D1%87%D0%B0%D1%81%D1%82%D0%BE%D0%BA
http://ivo.garant.ru/#/document/77504568
https://vital.lib.tsu.ru/vital/access/services/Download/vital:18269/SOURCE01
https://sudact.ru/regular/doc/SvG601nEw2Ns/
http://arbitr.garant.ru/#/document/316413872
https://sudact.ru/regular/doc/SvG601nEw2Ns/
http://www.bibliorossica.com/book.html?&currBookId=15615
https://ui.tsu.ru/wp-content/uploads/2021/07/%D0%96%D0%B0%D0%B4%D0%BE%D0%B1%D0%B8%D0%BD%D0%B0-%D0%90%D0%BD%D0%B0%D1%81%D1%82%D0%B0%D1%81%D0%B8%D1%8F-%D0%92%D0%B0%D1%81%D0%B8%D0%BB%D1%8C%D0%B5%D0%B2%D0%BD%D0%B0.pdf
http://www.studentlibrary.ru/doc/ISBN9785392284177-SCN0000.html
https://cyberleninka.ru/article/n/problematika-prekrascheniya-servitutnyh-otnosheniy
http://www.infovoronezh.ru/News/-65962.html
http://voroshnevo.rkursk.ru/index.php?sub_menus_id=1817&id_mat=372376
http://ivo.garant.ru/#/document/58059556
http://vologdatpp.ru/news/obsuzhdaem-normativnye-pravovye-akty


0,39%

0,38%

0,36%

0,25%

0,19%

0,15%

0,14%

0,13%

0,11%

0,11%

0,11%

0,11%

[125] 0% Сделки с недвижимостью, подле…
http://gornoaltaysk.bezformata.ru

10 Янв 2019 СМИ России и СНГ

[126] 0% Правовое регулирование сервит…
http://elibrary.ru

23 Окт 2020 Публикации eLIBRARY Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[127] 0% Методология бухгалтерского уче…
http://dep.nlb.by

11 Ноя 2016 Диссертации НББ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[128] 0% Проблемы развития наследстве…
http://diss.natlib.uz

18 Апр 2017 Коллекция НБУ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[129] 0%
Актуальные проблемы частного …
http://elibrary.ru 01 Янв 2023

Публикации eLIBRARY
(переводы и
перефразирования)

Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[130] 0% Рынок недвижимости в Республи…
http://dep.nlb.by

06 Дек 2018 Диссертации НББ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[131] 0% 2_По_требованию.txt 28 Окт 2020 Собственная
коллекция компании

Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[132] 0% Принуждение в гражданском пр…
http://dep.nlb.by

06 Дек 2018 Диссертации НББ Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[133] 0% О проекте Земельного кодекса Р…
http://adilet.zan.kz

04 Окт 2017 ИПС Адилет Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[134] 0% О земле - ИПС "Әділет"
http://adilet.zan.kz

04 Окт 2017 ИПС Адилет Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[135] 0% О проекте Земельного кодекса Р…
http://adilet.zan.kz

21 Янв 2016 ИПС Адилет Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

[136] 0% Земельный кодекс Республики К…
http://adilet.zan.kz

21 Янв 2016 ИПС Адилет Источник исключен. Причина:
Маленький процент пересечения.

Введение

http://gornoaltaysk.bezformata.ru/listnews/podlezhashie-gosudarstvennoj-registratcii/60252922/
http://elibrary.ru/item.asp?id=44048480
http://dep.nlb.by/jspui/handle/nlb/42095
http://diss.natlib.uz/ru-RU/ResearchWork/OnlineView/37985
http://elibrary.ru/item.asp?id=54912361
http://dep.nlb.by/jspui/handle/nlb/54320
http://dep.nlb.by/jspui/handle/nlb/54050
http://adilet.zan.kz/rus/docs/P020001263_
http://adilet.zan.kz/rus/docs/Z010000152_
http://adilet.zan.kz/rus/docs/P020001263_#3
http://adilet.zan.kz/rus/docs/K030000442_#5

