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Abstract. The article examines the stages of preparation for the publication of one of the most famous manuscripts of the 
Russian Middle Ages – the Izbornik of Svyatoslav of 1073. It is suggested that the consequence of this was a surge of 
increased interest among the Old Believers at the end of the 19th century. to “Questions of Anastasius Sinaita”, which 
constitute the main content of the Izbornik. The features of the recently identified group of Siberian lists dating back to the 
edition of the Ovchinnikovsky List of 1619 are presented, and a conclusion is drawn about the location of the supposed 
scriptorium of the Belokrinitsky Old Believer community, where the Siberian manuscripts of this work were created. The 
reason to address this topic was a remarkable archaeographic find by employees of the State Public Scientific Library 
of the Siberian Branch of the Russian Academy of Sciences, made relatively recently in the Yenisei region of 
Krasnoyarsk Krai, as well as the discovery of the closest “relatives” of Krasnoyarsk finds in the collection of the 
Regional Museum of Local Lore in Tomsk. As the study has shown, the Siberian lists belong to the group of manuscripts 
of the Izbornik, dating back to the List of 1619 from the collection of P.A. Ovchinnikov (F. 209 RSL) No. 108. A characteristic 
feature of the Ovchinnikov manuscript, which was then adopted by copies from it, is the presence of references in the margins. 
The carefully executed decoration of the manuscript is noteworthy: the presence of initials with ornamental appendages, 
ligature in the headings, and pointing fingers in the margins. The 19th century copies, each in its own way, reproduced this 
side of the manuscript. Siberian lists are also characterized by special attention to the external design of manuscripts: intricate 
multi-colored initials, headpieces, and endings. And even the texts as a whole reproduce the features of this particular group 
of “Questions of Anastasius Sinaita”. Taking into account the desire of the Old Believer writers in their work to rely on the 
ritual and dogmatic tradition of the fund of Slavic-Russian books available to them, it seems possible to raise the question of 
the circulation in the Old Believer environment of specific books, monuments of the Cyrillic tradition, from among those 
known to archaeographic science, described in manuscript collections, including those published for wide use, or, conversely, 
little known, reflected only in references to their availability in home libraries. As a result of the study, the reason for the 
increased interest in the Izbornik of 1073 among the Old Believers was established; the features of the Siberian copies 
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of this book monument were analyzed, and the circle of scribes who worked over the replication of the Izbornik in the 
1890s was identified; an assumption was made about their connection with the scriptoria of the Kazan monastery of 
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В 1880 г. отечественная филологическая наука стала 
обладателем еще одного образца книжной культуры 
Древней Руси, точно датированного книжного памят-
ника: в Петербурге иждивением члена учредителя Обще-
ства любителей древней письменности Тимофея Саввича 
Морозова тиражом 360 экземпляров был выпущен знаме-
нитый «Изборник великого князя Святослава Ярославича 
1073 года» (далее – ИС 1073). Этому событию предше-
ствовала целая история обнаружения, описания и подго-
товки памятника к изданию, вкратце изложенная в пре-
дисловии профессором Г.Ф. Карповым [1]. 

Открытый в 1817 г. стараниями археографов 
П.М. Строева и К.Ф. Калайдовича в библиотеке Воскре-
сенского (Новоиерусалимского) монастыря «Сборник 
или нравоучение из книг Соломоновых» (именно под та-
ким названием он значился в монастырской описи) 
вплоть до 1834 г. находился по месту его обнаружения. 
Инициатором «спасения [рукописи] от дальнейших бед-
ствий, могущих ее постигнуть от неведения драгоценно-
сти сего древнейшего памятника… русской словесности 
и художеств» выступил президент Академии художеств 
А.Н. Оленин. Его письмо члену Святейшего Синода мит-
рополиту Филарету (Дроздову) подвигло последнего об-
ратиться к остальным членам Синода с предложением пе-
ренести рукопись «для вернейшего сохранения в библио-
теку Синодальной ризницы». После чего в Московскую 
Синодальную контору был направлен указ по поводу 
этого дела. Результатом стало предписание Воскресен-
скому архимандриту Аполлосу доставить ИС 1073 в 
Москву, а синодальному ризничему иеромонаху Анаста-
сию принять его на хранение с соответствующим оформ-
лением. С тех пор рукопись хранится в собрании Москов-
ской Синодальной библиотеки (сегодня Синодальном со-
брании Государственного исторического музея под  
№ 1043 (Син. 31-д)). 

Мысль об издании этого бесценного памятника 
письменности пришла на ум еще К.Ф. Калайдовичу, 
составителю самого первого описания «Святославова 
Сборника». Но при его жизни этой мечте не суждено 
было осуществиться. В 1845 г. идея издания ИС 1073 
прозвучала во второй раз на заседании Император-
ского общества истории и древностей российских, ко-
гда секретарь и действительный член ОИДР при Импе-
раторском Московском университете О.М. Бодянский 
предложил издать его «на счет пожертвования не из-
вестного до времени благотворителя». По заключению 

Г.Ф. Карпова, «все это дело обставилось какою-то тай-
ною». В дальнейшем выяснилось имя благотворителя, 
им оказался известный представитель купеческого со-
словия, любитель православной старины, «просвещен-
ный болгарин» Иван Николаевич Денкоглу. Казалось, 
ничто теперь не мешало довести до конца начатую ра-
боту по подготовке к изданию ИС 1073, но дело при-
остановилось переменами в руководстве Обществом 
из-за покинувших в 1848 г. свои посты председателя 
Общества графа С.Г. Строганова и секретаря О.М. Бо-
дянского. 

Их возвращение через десять лет в руководство Об-
ществом не сразу позволило вернуться к задуманному 
ранее. Работы над изданием возобновляются только в 
1865 г. К этому времени уже не стало И.Н. Денкоглу, 
умершего в Москве от инсульта (1861 г.). Принявший 
на себя весь труд по подготовке памятника О.М. Бо-
дянский уходит из жизни в 1877 г. После него на скла-
дах Общества и Университетской типографии обнару-
живаются 23 отпечатанных листа ИС 1073. Через два 
года вдова Бодянского передает Обществу рукопись 
мужа: «Разночтения к Изборнику Святослава», приго-
товленный и одобренный духовной цензурой том. 

Незадолго до этого в Петербурге было основано 
Общество любителей древней письменности (ОЛДП), 
которое по предложению историка, профессора Мос-
ковского университета Г.Ф. Карпова и приводит к за-
вершению растянувшуюся на несколько десятилетий 
историю первого факсимильного издания ИС 1073. 
Однако по вполне понятным причинам некоторые, на 
наш взгляд, небезынтересные детали взаимоотноше-
ний и социального статуса лиц, принимавших деятель-
ное участие в этом событии, остались в стороне, оказа-
лись невостребованными и малозначащими в изложе-
нии хода работ, официально зафиксированного в пре-
дисловии к изданию. 

Из других источников стало известно, что отмечен-
ный на титульном листе член – учредитель Общества 
любителей древней письменности, благотворитель и 
меценат Тимофей Саввич Морозов и автор предисло-
вия к изданию профессор, доктор истории Г.Ф. Кар-
пов – близкие родственники. Последний был женат на 
старшей дочери Т.С. Морозова – Анне Тимофеевне. 
Тесть и зять каждый в своем лице представляли сфор-
мировавшиеся к этому времени в императорской Рос-
сии исторические общества для изучения и публика-
ции документов по русской истории. Как бы к этому не 
относились современники из купеческого сословия, 
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такой союз шел на пользу развития в стране историче-
ской науки [2. С. 77, 137–138]. 

Следует подчеркнуть еще одно обстоятельство, 
определенно повлиявшее на актуализацию древнего 
письменного наследия Руси в это время. Это принад-
лежность купеческих родов Морозовых к разным 
направлениям старообрядчества. Представители рода 
«Тимофеевичей» были прихожанами Рогожского клад-
бища, входили в число его попечителей, пользовались 
большим авторитетом в этой общине. Сам Тимофей 
Саввич входил в число выборных Рогожской общины, 
Древлеправославной Церкви Христовой, как она тогда 
называлась. Это название используется для определе-
ния общества старообрядцев, приемлющих священство 
белокриницкой иерархии, или белокриницкого согласия 
[3. С. 44–47, 89–90, 239–242]. В дальнейшем изложении 
это обозначение еще не раз будет нами применено. 

В качестве некоторых предварительных итогов, без 
которых сложно будет двигаться дальше, необходимо 
отметить следующее: 

– во-первых, не лишним для основной вынесенной 
в заглавие темы наблюдений за судьбой ИС 1073 г. во 
второй половине XIX в. будет замечание о несомненно 
возникшем со стороны общества интересе к этому па-
мятнику письменности, возбужденном деятельностью 
двух светских императорских учреждений – ОИДР и 
ОЛДП; 

– во-вторых, этот интерес в совершенно равной сте-
пени проявлялся как со стороны научных и церковных 
кругов, так и со стороны исторически обусловленной 
оппозиции всему официальному, церковному и свет-
скому, со стороны той обособившейся части русского 
православия, называемой «старообрядством/старооб-
рядчеством». 

 
2 
 

Во время проведения археографических сезонов 
2018–2021 гг. сотрудниками отдела редких книг и ру-
кописей ГПНТБ СО РАН был открыт и в конечно счете 
приобретен Сборник, состоявший из двух произведе-
ний: «Книги Анастасия» и «Апокалипсиса Иоанна 
Феолога». Экспедиции проходили в Эвенкийском, 
Енисейском и Туруханском районах Красноярского 
края. К слову сказать, сформировавшаяся еще полвека 
назад Красноярская коллекция в последние годы ак-
тивно пополняется рукописными и старопечатными 
книгами, обнаруженными в старообрядческих посел-
ках этой географически огромной территории. По сво-
ему составу и репертуару собранная здесь коллекция 
очень близка Томской. Основу обоих собраний состав-
ляют и древние книги и новописьменные сборники-
«цветники» XIX – начала XX в. Состав старообрядче-
ства по согласиям в Красноярском крае тот же, что и в 
Томской области – большая часть енисейских старове-
ров – выходцы с Оби. В истории формирования древ-
нерусского фонда ГПНТБ СО РАН зафиксирован слу-
чай, когда одна часть когда-то цельной частной старо-
обрядческой библиотеки получена в Томской области 
и отнесена к Томскому собранию, а другая обнаружена 
в Красноярском крае. 

Основное внимание археографов сегодня сосредо-
точено на беспоповских толках староверия: близких к 
скрытникам титовцах и крайне малочисленной, генеа-
логически ни с кем не связанной, не похожей на тради-
ционные старообрядческие объединения группе так 
называемых обительских (антониевцев). 

Поездка в поселки титовских староверов позво-
лила обнаружить, как думалось вначале, лицевой спи-
сок Апокалипсиса Иоанна Богослова с толкованием в 
поздней рукописной традиции. Как выяснилось после 
внимательного изучения и описания рукописи, 
находка содержала еще и практически полный текст 
«Ответов Анастасия Синаита», основной части ИС 
1073. Не сразу рукопись стала достоянием государ-
ственного хранилища, ее тогдашний владелец, хо-
рошо известный среди одноверцев переплетчик и со-
биратель древних книг У.Н. Сидоркин, пообещал 
привести ее в порядок и только после этого передать 
книгу в новосибирскую библиотеку. Судя по нынеш-
нему состоянию рукописи, работа предстояла нешу-
точная: разобрать по порядку рассыпанные листы, 
восстановить утраченные со временем тексты, сфор-
мировать тетради, сшить и переплести после всего 
этого блок. Этим объясняется новенький, «с иго-
лочки», переплет рукописи: доски в черном дерма-
тине, две самодельные застежки, металлические (дю-
ралюминиевые) уголки верхней и нижней крышек пе-
реплета и ромбовидный средник на верхней крышке. 
К моменту проведения восстановительных работ у 
владельца кодекса нашлась только одна книга для 
восполнения утраченных частей оригинала: Апока-
липсис с толкованиями Андрея Кесарийского. Для 
второй же ее части, «Книги Анастасия Синаита», не 
нашлось ничего, в результате рукопись получила 
окончательный вид с лакунами в тексте, пропусками 
листов, их путаницей. 

Список, полученный в Енисейском районе, принад-
лежит группе рукописей ИС 1073, ведущих начало от 
списка 1619 г. из собрания П.А. Овчинникова (ф. 209 
РГБ) № 108 [4. С. 82–83]. В нее входят также рукопись 
1891 г. из собр. Прянишникова (ф. 242 РГБ, № 193) [4. 
С. 86–87], рукопись второй половины XIX в. из собр. 
Никифоровых (ф. 199 РГБ, № 637) [4. С. 87], а также 
две рукописи Томского областного краеведческого му-
зея – ТОКМ 7903/15 и ТОКМ 7903/25 конца XIX и 
конца XIX – начала XX в. соответственно. Все списки 
(с небольшими отличиями) повторяют писцовую за-
пись Овчинниковского списка 1619 г.: «Бога благода-
тию и человеколюбием, в благодати Господа нашего 
Iсуса Христа, по действу святаго Духа. Начата и совер-
шенна бысть книга Анастасия и Апокалипсис блажен-
наго Iоанна Феолога с толкованием. В лето от созданиа 
миру 7127. А от воплощения Господа нашего Iсуса 
Христа 1619 мая 10 дня. А пiлным промышленїем и 
власным накладом списана бысть ереем Козмы Левь-
ковъского. Начася и совершися в месте Алеандрови; 
написал ее раб Божий недостойный Петр Левонович з 
Ровного дьяк». Заметим, что наличие записи XVII в. – 
самая устойчивая черта этой редакции ИС 1073. 

Место создания настоящей рукописи – и сегодня 
существующее на карте Украины село Александрово 
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Варашского района Ровенской области. К сожалению, 
о лицах причастных к появлению настоящей рукописи, 
ничего существенного выяснить не удалось. К харак-
теристике Овчинниковского списка следует добавить 
еще сведения о бумаге, использованной при создании 
этой рукописи. По водяным знакам она однозначно 
связывается с западными землями Московского цар-
ства. Типы и варианты бумажных знаков обнаружива-
ются в основном в альбомах филиграней, снятых с до-
кументов украинского происхождения: гербы, кресты, 
рожкѝ, щиты разнообразного литерного сопровожде-
ния. Время использования бумажных материалов огра-
ничивается периодом 1615–1624 гг. [5]. 

Только красноярская рукопись по составу полностью 
совпадает с закрепленной в писцовой записи древней-
шего списка этой группы: «книга Анастасия и Апокалип-
сис блаженнаго Иоанна Феолога с толкованием». Правда, 
в нынешнем состоянии книги изменился порядок следо-
вания произведений: в начале находится Апокалипсис, 
после него идет Изборник. 

Красноярский сборник (шифр хранения ГПНТБ СО 
РАН, Древлехранилище им. Е.И. Дергачевой-Скоп,  
F VI.15) – рукопись in folio (33,1 × 20,7 см) на 389 листах, 
судя по записи в конце книги, работа над ее созданием 
была завершена 15 января 1892 г. На обороте последнего 
листа после общей для всех списков овчинниковской 
группы информации о времени создания оригинала 
1619 г. (Овчинниковский список) / 1627 г. (Красноярский 
список) следует приписка-колофон. Тайнописью, роль 

которой в данном случае выполняет греческий алфавит с 
вкраплением отдельных букв кириллицы, сообщается 
следующее: «Πηςαλη σϊυ κνηγου δβα ροδνϊη βρατϊη 
μνόγόγρεσνϊη η νεδοςτοηνϊη ραбϊ βζϊη Ζωσημ η Μακαρ. 
Ναчαλη πηςατη κνηγυ σϊυ β ζυ λετο ς οκτοβριυ μεςεσα; Α 
οκονςενα κνϊγα сіα γενβαρα ει σεν. Β λετο ςυαε . Αщε β κνηγη 
σεη ναηδετσα κακοβαα ωπίσκα ηλί νεδοπίςκα ηλη στο 
προπϫϣενο, το προшου Χς ραδί ηсπραβητь» («Писали сию 
книгу два родныи братии, многогрешныи и недостойныи 
раби Божии Зосим и Макар. Начали писати книгу сию в 
7400 лето 6 октябриу месеца; А окончена книга сиа ген-
варя 15 дни в лето 7401-е. Аще в книге сей найдется ка-
коваа описка или недописка, или что пропущено, то про-
шоу Х[ри]с[та] ради исправить»). Учитывая особенности 
перевода дат от Сотворения Мира в даты от Рождества 
Христова в некоторых толках беспоповцев и солидарных 
с ними поповскими старообрядцами [6]1, месяц и год (ок-
тябрь 7400 г.) начала работы, откоррелированные меся-
цем завершения ее (январь 7401 г.), приводят к 1892 г. как 
времени создания самой книги. На наш взгляд, отсут-
ствие датировки от Рождества Христова в поздних руко-
писях ИС 1073 может быть связано с пониманием этого 
отклонения от общепризнанной методики вычисления 
расстояния между этими событиями мировой истории, 
тем самым предоставляя читателю самому определиться 
в датировке времени работы над рукописью до ее завер-
шения. В противном случае мы должны были бы полу-
чить даты начала работы над красноярским Сборником 
1900–1901 гг.

 
Сравнение выходной записи писца Овчинниковского списка 1619 г. и поздних воспроизведений ее в 1890-е гг. 

 
РГБ, собр. П.А. Овчинникова 

(ф. 209), № 108, 
29,7 × 19,1, 224 л. 

РГБ, собр. Г.М. Прянишникова 
(ф. 242), № 193, 

37,2 × 22,5, 244 л. 

ТОКМ 7903/15 
+ Вопросы князя Антиоха… 

23,8 × 18,5, 583 л. 

ОРКиР ГПНТБ 
СО РАН 2018 г. 

33,3 × 20,7; 389 л. 
Бога благодатию и человеколю-
бием,  
 

в благодати Господа нашего Iсуса
Христа, по действу святаго Духа. 
Начата и совершенна быст книга 
Анастасия и Апокалипсис блажен-
наго Iоанна Феолога с толкова-
нием. В лето от созданиа миру 
7127. А от воплощения Господа 
нашего Iсуса Христа 1619 мая 10 
дня.  
А пiлным промышленїем и влас-
ным накладом списана быст ереем 
Козмы Левьковъского. Начася и 
совершися в месте Алеандрови; 
написал ее раб Божий недостой-
ный Петр Левонович з Ровного 
дьяк 

Бога благодатию и человеколю-
бием,  
 

в благодати Господа нашего Iсуса 
Христа, по действу святаго Духа. 
Начата и совершенна быст книга 
Анастасия и Апокалипсис блажен-
наго Iоанна Феолога с толкова-
нием. В лето от созданиа миру 
7127.  
 
 
мая 10 дня.  
А пiлным промышленїем и власным 
накладом списана быст ереем 
Козмы Левьковъского. Начася и со-
вершися в месте Алеандрови; 
написал ее раб Божий недостойный 
Петр Левонович з Ровного дьяк. 
А начата сия святая книга Анаста-
сия преписоватися в 7400-е лето 
месяца сентября 10-го дня на па-
мять святых мучениц Минодоры и 
Митродоры и Нимфодоры. И 
съврьшена того же лета в 7400-е 
лето месяца ноября 12 дня на па-
мять иже святых отца нашего 
Иоанна Милостиваго, архиепи-
скопа Александрийскаго и препо-
добнаго отца нашего Нила. Тща-
нием жителя села Городца Григо-
рием Матвеевичем Прянишников. 
Книга чтена и исправлена 

За благом и человеколюбием  
 
в благодати Господа нашего Iсуса 
Христа, по действу святаго Духа 
начата и совершена бысть сия 
книга Анастасия и Апокалипсис 
блаженнаго Iоанна Феолога с тол-
кованием в лето от создания миру 
7127, а от воплощения Господа 
нашего Исус Христа 1627, месяца 
мая 10 дня. А пилным промышле-
нием и власным накладом списана 
бысть ереем Козмы Левсковского. 
Начася и совершися в месте Алек-
сандрови, написал ее раб Божий 
недостойный Петр Левонович, З 
Ровного дьяк 

Бога благого благодатию и чело-
веколюбием, в благодати Господа 
нашего Iсуса Христа, по действу 
святаго Духа. Начата и совер-
шенна быст сиа книга Анастасия и 
Апокалипсис блаженнаго Iоанна 
Феолога с толкованием. В лето от 
созданиа миру 7127. А от вопло-
щения… нашего Iсуса Христа 
1627 мая 10 дня. А тайным про-
мышлением и власным накладом 
списана быст ереем Козмы Лев-
сковского. Начася и совершися в 
месте Александрови; написал ее 
раб Божий недостойный Петр Ле-
вонович З Ровног[о] дьяк. 
Писали сию книгу два родныи 
братии, многогрешныи и недо-
стойныи раби Божии Зосим и Ма-
кар. Начали писати книгу сию в 
7400 лето 6 октобриу месеца; 
А окончена книга сиа генваря 
15 дни в лето 7401-е. Аще в книге 
сей найдется каковаа описка или 
недописка, или что пропущено, то 
прошоу Х[ри]с[та] ради исправить
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Бумага рукописи белая, плотная, без штемпелей и 
филиграней. 

Текст размещается на листе в 29 строк, местами 
видны прочерченные простым карандашом границы, 
особенно для завершающих разделы книги «косынок». 
Как следует из выходной записи, текст создавался 
двумя писцами, братьями Зосимом и Макаром. Их по-
лууставные почерка заметно отличаются один от дру-
гого. В некоторых случаях, вероятно, пришлось прибе-
гать к услугам третьих лиц, но делалось это крайне 
редко. Если только не объяснять появление вариантов 
письма усталостью переписчика, сменой пера, чернил 
и другими обстоятельствами. Так или иначе это тре-
бует дальнейшего наблюдения и анализа. 

Как уже отмечалось выше, Апокалипсис и «Книга 
Анастасия» не дошли до нашего времени в полном 
объеме. Утраты незначительны, но влияют на пред-
ставление о количестве и порядке следования разде-
лов, особенно в случае с ИС 1073, в котором, по при-
близительным подсчетам, не достает 75 листов. Свиде-
тельством изначального расположения «Книги Ана-
стасия» на первом месте в рукописи являются спон-
танно встречающиеся обозначения писцами листов, 
где порядок характерен скорее для открывающего 
сборник произведения, но никак не завершающего его: 
например, обозначения ближе к концу л. 146–203 из 
398 листов книги. Это следствие незнания последнего 
владельца рукописи о порядке следования ее частей в 
оригинале. 

Дефектность красноярского списка ИС 1073 и, как 
следствие, гипотетичность выводов о близости его к той 
или иной рукописи овчинниковской группы в одном 
случае восполняются удачно сохранившимся листом с 
Оглавлением произведения, где отмеченная исследова-
телями особенность прянишниковского списка, а 
именно порядковый № 86 главы «Вопросы и ответы 
Григория Богословца и Василия», дает возможность ис-
пользовать ее как примету, определяющую связь этого 
списка с другими рукописями в противовес оригиналу, 
в нашем случае рукописи Овчинниковского собрания.  
В самом красноярском списке эта глава сохранилась 
только во фрагменте, без названия и начала. 

Характерной особенностью Овчинниковской руко-
писи, усвоенной затем списками с нее, является нали-
чие библиографических ссылок на полях. Кроме того, 
обращает на себя внимание тщательно выполненное 
украшение рукописи: наличие инициалов с орнамен-
тальными отростками, вязь в заголовках, на полях ука-
зующие персты. Списки XIX в., каждый по-своему, 
воспроизвели эту сторону рукописи. Рукопись собра-
ния Г.М. Прянишникова украшается миниатюрами, за-
ставками и цветами на полях в красках с золотом, вы-
полненными в стиле старопечатного орнамента. 

Для «сибирских» списков тоже характерно особое 
внимание к внешнему оформлению рукописей: замыс-
ловатые многокрасочные инициалы, заставки, кон-
цовки. И даже тексты в целом воспроизводят особен-
ности именно данной группы «Книги Анастасия». 

Итак, мы имеем три списка ИС 1073 в сибирских 
хранилищах, различных как по исполнению, так и по 
украшению (см. таблицу). Один из них происходит из 

круга московских и нижегородских антикваров, пис-
цов и собирателей и, как представляется, связан с име-
нем одного из них – И.Г. Блинова. Он бытовал в среде 
православных священнослужителей, но как он туда по-
пал – пока неизвестно. Можно говорить о двух писцах, 
выполнявших этот список, – это Макар и Петр, ученик 
Кирилла, архиепископа белокриницкого [7]; имена 
остальных устанавливаются по сведениям краснояр-
ского списка. 

Третий, список ГПНТБ СО РАН, недвусмыслен-
ным образом примыкает к этому последнему, расши-
ряя наши представления о группе сибирских писцов, 
создававших списки произведений книжной куль-
туры Древней Руси. Макар томского музейного 
списка, оригинальным образом обозначивший себя в 
концовке одного из разделов, также закрепил свое 
имя в концовке «Вопроса 7: добро ли есть комкати ча-
сто или по редку. Ответ…» – «Конец писал Макар 
Иванов» (л. 219 об., фолиация исследовательская). 
Отмеченная выше текстологическая близость ее к ру-
кописи собрания Прянишникова прослеживается 
также в ее убранстве. Оформление этой рукописи бра-
тьями Зосимой и Макаром Ивановыми, пожалуй, са-
мая яркая черта ее внешнего облика: ни одного повто-
рения в рисунке и красках для заставок (19), инициа-
лов (79), киноварной вязи с инициалами (13), украше-
ний на полях (7), концовок (21). Богатейший арсенал 
для создания запоминающихся образцов рукописной 
книги позднего периода! 

Кроме того, сопоставление почерков позволяет вы-
явить другие работы, выполненные теми же писцами. 
А это, в свою очередь, дает возможность поставить си-
бирские списки ИС 1073 в определенный культурно-
исторический контекст, создававшийся целой группой 
писцов, трудившихся в это время. Этот контекст, 
включая в себя помимо текста Изборника труды Иса-
ака Сирина, Апокалипсис, некоторые апокрифы, типо-
логически совпадал с традиционным кругом чтения 
урало-сибирских старообрядцев. 

Учитывая стремление писателей-старообрядцев в 
их творчестве опереться на обрядовую и догматиче-
скую традицию доступного им фонда славяно-русских 
книг, представляется возможным поставить также во-
прос об обращении в старообрядческой среде конкрет-
ных рукописей, памятников кириллической традиции, 
из числа известных археографической науке, попав-
ших в описания рукописных собраний, в том числе из-
данных для широкого употребления, или, наоборот, 
мало известных, отразившихся лишь в ссылках на их 
наличие в домашних библиотеках. Богатый источнико-
ведческий материал подобного плана представляют 
сибирские старообрядческие сборники, содержащие 
сведения об обращении к древним рукописям, состав-
ляющим корпус авторитетных книг: «Кормчая 13 
века», «Книга летописец древней рукоп[исной]», 
«Книга Андрея Кесарийскаго... на коже 15 века», «Си-
меон Новый Богослов 16 века» и др. Подобные при-
меры использования рукописей разных жанров, содер-
жание выписок из них позволяют с высокой степенью 
уверенности отождествлять эти материалы с извест-
ными в научном обиходе своей древностью книгами: 
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Синодальный список Кормчей XIII в. «на баргамене», 
Острожская Библия, как в нашем случае, Изборник 
1073 г. и мн. др. В этом контексте, на наш взгляд, сле-
дует рассматривать и обращение старообрядцев-книж-
ников к произведениям самой ранней поры истории 
православной книги на Руси. 

 
3 
 

Суммируя сведения об Овчинниковской группе ру-
кописей ИС 1073, трудно не обратить внимание на их 
принадлежность и тесную связь со старообрядческими 
обществами Москвы, Нижнего Новгорода, Городца, 
таежных территорий Томской губернии второй поло-
вины XIX в. Г.М. Прянишников – балахнинский купец 
2-й гильдии из старообрядцев-беспоповцев; П.А. Ов-
чинников – волжский купец-хлеботорговец, видный 
деятель совета Всероссийского братства беглопопов-
цев, незадолго до смерти присоединился к старообряд-
цам Белокриницкой иерархии; продавший П.А. Овчин-
никову «Книгу Анастасия Синаита» И.Л. Силин – ста-
рообрядец по так называемому Окружному посланию 
(в юности служил дьячком в храме на Рогожском клад-
бище, Древлеправославная церковь Христова / бело-
криницкая иерархия). 

В рукописи собр. Овчинникова (РГБ, ф. 209, № 108) 
на обороте верхней крышки переплета в левом верх-
нем углу почерком П.А. Овчинникова запись о по-
купке рукописи «Книги Анастасия Синаита» «У Ив. 
Лукича Силина 18 15/XII 94», сопровождаемая про-
стой литореей «ви(?) селки мущсеи лемещ», что может 
быть прочитано «шести рублеи сереб[ром]». Известно, 
что собрание П.А. Овчинникова пополнялось приобре-
тением рукописей у разных лиц, в частности у И.Л. Си-
лина им было куплено 18 книг [8. С. 179]. Однажды 
И.Л. Силин демонстрировал свое собрание на Вы-
ставке древнерусского искусства, работавшей в стенах 
Императорского Российского Исторического музея в 
дни проведения VIII археологического съезда в 1890 г. 
«Четвертый зал экспозиции был целиком отведен для 
его коллекции. Здесь демонстрировались 113 рукопи-
сей и старопечатных книг, а также 198 икон и предме-
тов церковной утвари» [9]. Что интересно, в изданном 
каталоге этой выставки «Книга Анастасия Синаита» не 
значится. Хотя наряду с древностями XV и XVI вв. вы-
ставлялись сборники и отдельные рукописные произ-
ведения конца XVII и XVIII вв. [10]. Может ли это от-
сутствие свидетельствовать, что рукопись в данный 
момент не находилась в его руках, а была передана им, 
например, в руки одноверцев для целей снятия с нее 
копии? Даты создания Прянишниковского и Краснояр-
ского списков, 1891–1892 гг. вполне оправдывают та-
кое предположение. 

Нетрудно заметить связь описанных процессов с 
возникновением в XIX в. нового старообрядческого 
согласия – белокриницкого. Это видно и по персона-
лиям участников разбираемых событий, и по террито-
риальной принадлежности их прежде всего ведущим 
центрам беглопоповщины страны: Санкт-Петербург, 
Москва, Урал, Сибирь. По утверждению новейшего 
исследования становления белокриницких обществ в 

Сибири, их специфика определялась «удаленностью от 
всяческих властей (и, следовательно, большей незави-
симостью от них)» [11. С. 199]. Особо подчеркивается 
роль иноков часовенного происхождения, переселив-
шихся с Урала, в развитии монашеской организации 
«австрийцев».  

Возникновение под Томском авторитетного Казан-
ского скита на долгое время определило влияние его 
насельников во всем урало-сибирском регионе. 
Успешному оформлению и существованию такой мо-
настырской организации способствовали развитые ас-
кетические традиции иноков, а также близость и посто-
янные контакты с видными фигурами столичных бело-
криницких обществ, Рогожского кладбища в первую 
очередь. «Влияние отшельников подкреплялось не 
только их духовным авторитетом, но и аккумуляцией 
различных пластов книжной и культурной традиции» 
[11. С. 199].  

Поэтому вопрос о реконструкции книжного фонда 
Казанского скита, организации работы его скриптория, 
выявления персоналий иноков, занимавшихся пере-
пиской и оформлением рукописей, представляется нам 
важным направлением дальнейших поисков на этом 
пути. 

 
Выводы 

 
Поиски ответов на вопрос о причинах появления 

повышенного интереса среди старообрядцев во второй 
половине XIX в. к одному из древнейших памятников 
древнерусской письменности, а именно Изборнику 
Святослава 1073 г., приводят к следующей последова-
тельности событий и фактов: 

1. Выход в 1880 г. очередного тома серии ОЛДП 
(Санкт-Петербург), посвященного «Изборнику вели-
кого князя Святослава 1073 г.», длительная, растянув-
шаяся на три с лишним десятка лет история его подго-
товки, несомненно, способствовали возбуждению по-
вышенного интереса в православных кругах общества 
к этой древней энциклопедии «догматического бого-
словия, христианской нравственности и мировидения» 
[12. С. 194]. 

2. Это обстоятельство не осталось незамеченным, и 
в 1890-е гг. сразу в нескольких регионах страны появ-
ляются новые списки «Книги Анастасия Синаита», 
восходящие к хранящейся сегодня в Российской госу-
дарственной библиотеке рукописи Овчинниковского 
собрания (ф. 209, № 108) 1619 г., судя по писцовой за-
писи. Как минимум три списка из них имеют сибир-
ское происхождение. 

3. Археографическое описание хранящихся в Ново-
сибирске (ГПНТБ СО РАН) и Томске (ТОКМ) рукопи-
сей с Изборником Святослава 1073 г. выявило трех 
писцов, занимавшихся перепиской этого древнего 
книжного произведения в редакции 1619 г.: братьев Зо-
сима и Макара Ивановых, а также некоего Петра, «уче-
ника Кирилла». 

4. Только новосибирский список в настоящее 
время представляет собой полное повторение за-
мысла оригинала 1619 г. (Овчинниковский список), 
зафиксированного в записи писца Петра Левоновича, 
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«з Ровного дьяка». Набор текстов Сборника представ-
лен «Книгой Анастасия» и «Апокалипсисом Иоанна 
Феолога с толкованием». 

5. Образование во второй половине XIX в. недалеко от 
Томска Казанского скита староверов белокриницкого со-

гласия, с полной организацией самостоятельной хозяй-
ственной и духовно-нравственной внутренней деятельно-
сти, дает повод рассматривать его в качестве учреждения – 
инициатора работ по переписке и тиражированию необхо-
димой литературы служебного и четьего характера.

 
Примечание 

 
1 Особенностью перевода дат от Сотворения Мира в даты от Рождества Христова у сибирских старообрядцев, близких бегунскому согласию, 
было представление о хронологической разнице между этими событиями в 5500 лет, а не традиционные 5508. 
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