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кровная месть имеет место, не признает ее. И наоборот, когда лицо не относится к дан-

ным народностям, но признает обычай кровной мести. Поэтому необходимо исходить 

не из народности, к которой относится лицо, а из его личных принципов и взглядов. 

 

 

ПРОБЛЕМНЫЕ АСПЕКТЫ ПРИ КВАЛИФИКАЦИИ СБЫТА  

ИМУЩЕСТВА, ЗАВЕДОМО ДОБЫТОГО ПРЕСТУПНЫМ ПУТЕМ 

 

С.П. Опацкая, ассистент ТГУ 

Научный руководитель – д-р юрид. наук, профессор А.В. Шеслер 

 

Количество регистрируемых правоохранительными органами преступлений, 

квалифицируемых по ст. 175 УК РФ, невелико, и одной из причин такого положения 

являются трудности в квалификации данного преступления1. Проблемные аспекты 

при квалификации сбыта имущества, заведомо добытого преступным путем, заклю-

чаются в наличии определенных особенностей состава, которые не урегулированы 

законодателем в однозначном порядке.  

Диспозиция ст. 175 УК РФ содержит два альтернативных признака объективной 

стороны (приобретение или сбыт имущества, заведомо добытого преступным путем), 

но при этом отсутствует указание на цель совершаемого преступления, т.е. законода-

тель не очерчивает рамки возможных преступных действий по их целеполаганию.  

Также отсутствуют законодательно закрепленные определения понятий, отража-

ющих действия объективной стороны исследуемого преступления. Несмотря на множе-

ство толкований понятия «сбыт» имущества, заведомо добытого преступным путем, 

однозначного понимания такого признака не существует, поэтому ошибочно полагать, 

что сбыт – это есть отчуждение, нормы регулирования которого закреплены в граж-

данском законодательстве, т.е. уголовно-правовой термин «сбыт» тождествен терми-

ну «отчуждение» в гражданско-правовом смысле. Однако это неверное суждение.  

Под сбытом необходимо понимать действия лица, направленные на передачу 

имущества, добытого преступным путем, третьему лицу, в результате совершения ко-

торых данное лицо может распоряжаться этим имуществом, как своим собственным, 

т.е. это возмездная или безвозмездная передача, отчуждение «любым способом». Од-

нако перед передачей указанного имущества, сбытчик должен получить это имуще-

ство, поэтому такому лицу не следует вменять приобретение преступно добытого 

имущества, поскольку оно является этапом сбыта, а последующее действие (сбыт) по-

глощает собой предыдущее (приобретение). 

Вместе с тем для правильной квалификации рассматриваемого преступления 

важно решение вопроса о моменте окончания преступного приобретения или сбыта 

 
1 Уголовное судопроизводство : данные о назначенном наказании по статьям УК // Судебная стати-

стика РФ. URL: https://stat.xn----7sbqk8achja.xn--p1ai/stats/ug/t/14/s/17?ysclid=lr9mx1tvzx84902355 
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имущества. Каждое из указанных действий является оконченным составом преступ-

ления, в частности сбыт – с момента фактического отчуждения (передачи) сбытчиком 

преступно добытого имущества в пользу другого лица. При этом момент получения 

возможного вознаграждения сбытчиком за совершенные действия значения для ква-

лификации преступления не имеет.  

Исходя из вышеизложенного, для устранения проблемных аспектов при квалифи-

кации сбыта имущества, заведомо добытого преступным путем, предлагается на зако-

нодательном уровне учесть и урегулировать особенности рассматриваемого состава.  

 

 

УГОЛОВНЫЕ НАКАЗАНИЯ И ГУМАННОСТЬ 

 

А.В. Ощепков, студент ТГУ 

Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент И.В. Лозинский 

 

Преступления всегда существовали в жизни людей. Взять тот же Ветхий Завет – 

один из древнейших текстов человечества: там сказано, что Каин убил Авеля, родно-

го брата своего. Для пресечения преступлений людьми были придуманы уголовные 

наказания, которые видоизменялись на протяжении всего времени их существования: 

от простого изгнания, скажем, из родовой общины, до сожжения на костре или любо-

го другого наказания, доставлявшего преступнику страшнейшие страдания. Тем не 

менее совсем от преступлений избавиться не удалось. Оттого и продолжают суще-

ствовать уголовные наказания. Однако сейчас никто уже не четвертует людей, не от-

правляет на эшафот. Наказания стали гуманными. Многие страны движутся в направ-

лении гуманизма, и Российская Федерация – тому подтверждение.  

Эффективным наказанием считается штраф. Назначается он в размере от пяти 

тысяч до пяти миллионов рублей с учетом положения осужденного и с допустимой 

рассрочкой на срок до пяти лет. Среди прочих закрепленных Уголовным кодексом 

Российской Федерации1 наказаний особенно вызывают вопросы относительно их гу-

манности лишение свободы и смертная казнь. 

Приговоренных к наказанию в виде лишения свободы содержат в достойных для 

человека условиях с предоставлением определенных Уголовно-исполнительным ко-

дексом РФ2 прав. У осужденного есть права на свидания, прогулки, письма, чтение, 

получение образования, медицинскую помощь. Вместе с тем они обязаны трудиться, 

 
1 Уголовный кодекс Российской Федерации : федер. закон от 13.06.1996 № 63-ФЗ (ред. от 29.12.2022) // 

Официальный интернет-портал правовой информации. URL: http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody& 

nd=102041891 
2 Уголовно-исполнительный кодекс Российской Федерации : федер. закон от 08.01.1997 № 1-ФЗ (ред. 

от 29.12.2022) // Официальный интернет-портал правовой информации. URL: http://pravo.gov.ru/ 

proxy/ips/?docbody=&nd=102045146 


