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межличностных отношений в трудовом коллективе, а в более масштабном плане даст 

возможность повысить качество правосудия, так как в результате оптимизации су-

дебной нагрузки посредством уменьшения дел в судах появится возможность рас-

сматривать более сложные дела в разумные сроки. 

 

 

ТЕЧЕНИЕ СРОКА ДЛЯ ПРЕДЪЯВЛЕНИЯ К ВЗЫСКАНИЮ  

ИСПОЛНИТЕЛЬНЫХ ДОКУМЕНТОВ 
 

Л.Р. Суркова, студент ТГУ 

Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент Н.Г. Галковская 

 

Согласно ч. 1 ст. 21 ФЗ «Об исполнительном производстве»1, по общему прави-

лу исполнительные листы, выдаваемые на основании судебных актов, могут быть 

предъявлены к исполнению в течение трех лет со дня вступления судебного акта в за-

конную силу. В соответствии с п. 1 ч. 1, ч.ч. 2 и 6 ст. 22 вышеуказанного закона 

названный срок прерывается предъявлением исполнительного документа к исполне-

нию, за исключением случаев предъявления к исполнению судебных актов, актов 

других органов и должностных лиц по делам об административных правонарушени-

ях. После перерыва течение срока предъявления исполнительного документа к ис-

полнению возобновляется. Время, истекшее до прерывания срока, в новый срок не 

засчитывается. При этом правило о том, что время, истекшее до прерывания срока,  

в новый срок не засчитывается, имеет свои исключения, связанные с возвращением 

исполнительного документа по причинам, зависящим от взыскателя, таким как пода-

ча им заявления об окончании исполнительного производства либо совершение дей-

ствий, препятствующих его исполнению (ч. 3 ст. 22). 

Указанные исключения были внесены в закон в связи с признанием не соответ-

ствующими Конституции Российской Федерации положений ч. 1 ст. 21, ч. 2 ст. 22 и  

ч. 4 ст. 46 ФЗ «Об исполнительном производстве» в той мере, в какой эти положения 

в их взаимосвязи позволяют – при неоднократном прерывании срока предъявления 

исполнительного документа к исполнению предъявлением исполнительного доку-

мента к исполнению с последующим возвращением взыскателю на основании его за-

явления – всякий раз исчислять течение этого срока заново с момента возвращения 

исполнительного документа по данному основанию взыскателю и продлевать его тем 

самым на неопределенно длительное время2. 

 
1 Об исполнительном производстве : федер. закон от 02.10.2007 № 229-ФЗ (ред. от 25.12.2023) // Кон-

сультантПлюс : справ. правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть 

Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
2 Постановление Конституционного Суда Российской Федерации от 10.03.2016 г№ 7-П) // Консуль-

тантПлюс : справ. правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть Науч. б-

ки Том. гос. ун-та. 
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Исходя из приведенного Конституционным Судом Российской Федерации тол-

кования, новое исчисление срока предъявления исполнительного документа к испол-

нению обусловлено именно возвращением его взыскателю по какому-либо из преду-

смотренных ч. 1 ст. 46 ФЗ «Об исполнительном производстве» оснований, не связан-

ных с поведением самого взыскателя. 

В этой связи для целей исчисления указанного срока предъявление исполни-

тельного документа с нарушениями требований закона, исключающими возбуждение 

исполнительного производства, не может приравниваться к его надлежащему предъ-

явлению, влекущему возбуждение исполнительного производства. Например, если 

было предъявление исполнительного документа не по месту совершения исполни-

тельных действий, что является нарушением ч. 4 ст. 30 ФЗ «Об исполнительном про-

изводстве», то это не является надлежащим предъявлением, влекущим возбуждение 

исполнительного производства, и не может являться основанием для регулярного об-

новления течения срока предъявления его к исполнению1. Признание иного означало 

бы возможность продления срока на неопределенно длительное время, что, как указал 

Конституционный Суд Российской Федерации, противоречит нормам Конституции 

Российской Федерации. 

 

 

ОСОБЕННОСТИ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ЭЛЕКТРОННОЙ ПЕРЕПИСКИ  

В КАЧЕСТВЕ ДОКАЗАТЕЛЬСТВА В АРБИТРАЖНОМ ПРОЦЕССЕ 

 

А.О. Шаверина, студент ТГУ 

Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент Н.Г. Галковская 

 

В настоящее время идет активное развитие процессов цифровизации, компьюте-

ризации. В этой связи все большее распространение получают электронные доказа-

тельства. Одним из таких доказательств является электронная переписка.  

Переписка в общеупотребительном значении понимается как обмен письмами. 

Электронная переписка может вестись по электронной почте, SMS, через мессендже-

ры, социальные сети и другими способами. По своей природе все это лишь разновид-

ность электронного сообщения. Согласно федеральному закону от 27 июля 2006 г.  

№ 149-ФЗ «Об информации, информационных технологиях и о защите информации» 

электронное сообщение – это информация, переданная или полученная пользователем 

информационно-телекоммуникационной сети (п. 10 ст. 2)2. 

 
1 Решение Центрального районного суда г. Новосибирска от 27.12.2022 г. по делу № 2а-5026/2022 // 

КонсультантПлюс : справ. правовая система. Версия Проф. М., 2023. Режим доступа: локальная сеть 

Науч. б-ки Том. гос. ун-та. 
2 Об информации, информационных технологиях и о защите информации : федер. закон от 27.07.2006 

№ 149-ФЗ // КонсультантПлюс. URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_61798/ (дата 

обращения: 20.03.2023). 

https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_61798/
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_61798/

