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ПРЯМОЕ ДЕЙСТВИЕ КОНСТИТУЦИИ 

 

В.А. Полещук, студент ТГУ 

Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент Ю.В. Филимонов  

 

Конституция Российской Федерации, принятая путем референдума в декабре 

1993 г., провозгласила Россию как демократическое федеративное правовое государ-

ство с республиканской формой правления1. Основной закон современного демокра-

тического государства должен обладать рядом свойств, среди которых – прямое дей-

ствие. В ст. 15 Конституции РФ установлено, что Основной закон РФ – это акт, который 

имеет высшую юридическую силу, прямое действие и применяется на всей террито-

рии РФ2. Это положение означает, что граждане могут обратиться за защитой своих 

нарушенных прав в суд, ссылаясь на конкретную статью Конституции, а последний 

обязан использовать норму Конституции в качестве основы для рассмотрения дела. 

Динамичное развитие российского законодательства порождает новые вопросы, свя-

занные с эффективностью прямого применения норм Конституции Российской Феде-

рации как гражданами, так и судами, что позволяет определить данную тему как ак-

туальную.  

Прямое действие Конституции как явление правовой науки вызывает живой ин-

терес не только у отечественных правоведов, но у и практиков, поскольку представ-

ляет сложность в двух плоскостях: применения и его правовой природы. И.А Умнова 

выделяет следующие факторы, по которым данный феномен можно определить как 

«дискуссионный». Во-первых, недостаток необходимой теоретической базы: отсут-

ствие фиксированного понятия термина «прямое действие» и комплексного исследо-

вания со стороны науки конституционного права данной проблематики. Во-вторых, 

сформировавшаяся противоречивая и обширная практика по прямому применению 

конституционных норм так и не привела к определению единого подхода к понима-

нию того, как и в каких случаях субъектам права стоит ссылаться в своих решениях на 

нормы Конституции. В-третьих, наличие таких прикладных конституционно-правовых 

проблем, как наличие коллизий и пробелов в нормах самой Конституции, постоянное 

обновление российского законодательства, противоречие в позициях Конституцион-

ного суда РФ и Верховного суда РФ и т.д.3  

Основной объем конституционных норм реализуется через применение, в том 

числе в сфере судебной деятельности, где суд осуществляет особый вид правоприме-

 
1 Конституция Российской Федерации : принята всенар. голосованием 12 дек. 1993 г. с изменениями, 

одобренными в ходе общероссийского голосования 1 июля 2020 года // Гарант : информационно-

правовой портал. URL: https://base.garant.ru/10103000/ 
2 Там же. 
3 Умнова (Конюхова) И.А., Алешкова И.А. Применение Конституции Российской Федерации судами 

общей юрисдикции : актуальные вопросы теории и практики. М. : РГУП, 2016. 184 с. 
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нительной деятельности – судебное правоприменение. Обращение к Конституции  

судами предопределено логикой внутреннего развития права и основными целями 

правосудия – принятия решений, отвечающих требованиям конституционности. 

Осуществление судебного правоприменения позволяет установить и сохранить кон-

ституционный порядок даже при динамизме законодательного регулирования обще-

ственных отношений.    

Главным игроком на арене прямого применения Конституции РФ является Кон-

ституционный Суд, ведь именно он в процессе толкования конституционных принци-

пов формирует новые представления о них. Если существует неопределенность в во-

просе о том, соответствует ли Конституции Российской Федерации примененный или 

подлежащий применению по конкретному делу закон, суд, исходя из положений ч. 4 

ст. 125 Конституции Российской Федерации, обращается в Конституционный Суд 

Российской Федерации с запросом о конституционности этого закона; это может быть 

сделано судом первой, кассационной или надзорной инстанции на любой стадии рас-

смотрения дела. 

Суды, разрешая дело по существу, применяют нормы Конституции. В свою оче-

редь, признать нормативно-правовой акт противоречащим Конституции они не могут, 

поскольку это прерогатива другого компетентного органа – Конституционного Суда 

Российской Федерации. Возникшая обязанность судов обращаться в Конституцион-

ный Суд в случае выявления противоречия обусловлена многими причинами, но пер-

востепенная состоит в том, что защита прав и свобод граждан не будет отвечать при-

знакам правомерности. По своему функциональному назначению Конституционный 

Суд предназначен для толкования Основного Закона, а также обеспечения его прямо-

го действия.  

 

 

ПРАВО ЧЕЛОВЕКА НА ДОСТОЙНУЮ ЖИЗНЬ И ПРОБЛЕМА  

ЕГО НОРМАТИВНОГО ЗАКРЕПЛЕНИЯ 

 

Л.А. Ворожцова, студент НГУ 

Научный руководитель – канд. юрид. наук, доцент С.С. Коновальчикова 

 

Актуальность темы настоящей статьи связана с тем, что на сегодняшний день  

в законодательстве отсутствует нормативное понятие «достойная жизнь». Поэтому 

нередко возникает сложность с реализацией права на достойную жизнь, которое за-

креплено в Конституции РФ. В связи с этим целью настоящего исследования является 

определение содержания понятия «достойная жизнь» и формулирование предложе-

ний по его нормативному закреплению. 


