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С. А. Некрылов
Томский государственный университет

ПРОБЛЕМАТИКА ДОКЛАДОВ
НА ЗАСЕДАНИЯХ ЮРИДИЧЕСКОГО ОБЩЕСТВА

ПРИ ТОМСКОМ УНИВЕРСИТЕТЕ1

Аннотация. В статье на основе неопубликованных источников
анализируется проблематика докладов на заседаниях юридического
общества при Томском университете. Юридические общества в доре-
волюционной России послужили новой формой организации науки
в сфере права. Заседания юридического общества при Томском уни-
верситете посвящались обсуждению наиболее актуальных социальных
и специальных юридических вопросов. Тематика докладов и сообще-
ний, выносимых на заседания общества, была посвящена вопросам
истории, экономики, административного устройства, податной поли-
тики, местного управления и судебной системы в регионе. В то же
время помимо профессионального и личного общения, способствовали
обмену опытом.

Ключевые слова. Юридические общества в дореволюционной Рос-
сии, Томский университет.

Появление Юридических обществ в России стало логическим
результатом либеральных преобразований, проводимых в области
права во второй половине XIX в. Изменения, происходившие в со-
циальной структуре российского общества, общественной и част-
ной жизни в ходе реформ 1860–1870-х гг., требовали соответст-
вующего правового оформления. В этой связи резко возросла роль
правовой науки, которая в то время развивалась главным образом
на юридических факультетах российских университетов. Однако
задачи, стоявшие перед наукой, требовали ее связи с юридической
практикой. Юридические общества как раз и послужили новой
формой организации науки в сфере права.

Юридические общества при университетах, в первую очередь,
разрабатывали вопросы теории права. Наряду с этим они занима-
лись и текущими вопросами законодательства, составляя свои за-

1 Исследование выполнено при поддержке гранта Российского на-
учного фонда (проект № 18-18-00121).
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ключения по некоторым законопроектам. Они занимались также и
обсуждением вопросов практического характера. Безусловно, юри-
дические общества преследовали и просветительские цели, занима-
ясь организацией чтения публичных лекций перед населением и
публикуя статьи на правовые темы в периодической печати. В це-
лом юридические общества оказали заметное влияние не только на
развитие в стране правовой науки, но и на формирование правосоз-
нания у населения. Всего в России к 1917 г. насчитывалось порядка
20 юридических обществ1.

С открытием юридического факультета в Императорском Том-
ском университете (1898) и приездом в город большей части про-
фессоров появилась реальная возможность организовать и здесь
подобное научное общество2.

Инициаторами его создания выступили профессора юридиче-
ского факультета И.Г. Табашников, М.Н. Соболев, И.А. Малинов-
ский и С.Г. Сабинин, состоявшие ранее в юридических обществах
при университетах в Европейской части России, откуда они прие-
хали в Томск. В начале марта 1900 г. они обратились в совет Том-
ского университета с подобным предложением. Торжественное
открытие общества состоялось 8 апреля 1901 г.

В первые три года общество, наряду со строго научными док-
ладами, заслушивало и публицистические доклады и сообщения,
которые, как писал позднее профессор С.П. Мокринский, были на-
правлены «к выявлению общественно-политической мысли»3.

В отличие от Общества естествоиспытателей и врачей Юриди-
ческому обществу при Томском университете, не удалось наладить
регулярный выпуск своих трудов и протоколов заседаний, если не
считать двух выпусков. Один из них был посвящен маслоделию в
Сибири, а второй – реформе местного суда в Сибири4. Изложение

1 Горин А.Г. Юридические общества дореволюционной России //
Советское государство и право. 1989. № 7. С. 118; Миридонова В.С.
Научно-исследовательская деятельность Санкт-Петербургского юри-
дического общества // Вестник Нижегородского гос. ун-та им. Н.И. Ло-
бачевского. 2002. Вып. 1 (5). С. 59.

2 Кирдяшкин И.В. Научные общества Томской губернии (конец
XIX в. – февр. 1917 г.): дис. … канд. ист. наук. Томск, 2001. С. 24–25.

3 Сибирская жизнь. 1919. 26 апр.
4 Экономическое исследование маслоделия в Сибири. Харьков, 1906.
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докладов, которые делались на заседаниях общества, публикова-
лось на страницах местных газет, а также в «Журнале Министерст-
ва юстиции» и еженедельной газете «Право».

Анализируя тематику и содержание докладов и сообщений на
заседаниях Томского юридического общества в первый годы его
деятельности, следует отметить, что в них преобладали вопросы пра-
ва, но не ставились и не обсуждались проблемы экономики Сибири.

Достаточно интенсивно деятельность общества начала разво-
рачиваться только с 1903 г. В течение последующих двух лет было
проведено 20 публичных заседаний, заслушано 25 докладов и со-
общений. С докладами выступили профессор Н.Н. Розин («Об уго-
ловной ответственности врачей»), И.А. Малиновский («О 3-м томе
«Русских древностей» профессора В.И. Сергеевича»), М.И. Боголе-
пов («Вопросы податной политики в Сибири») и П.А. Прокошев
(«Политика папы Льва XIII в связи с прошлым папства») и другие1.

С двумя докладами выступил член Красноярского окружного
суда Е.Г. Шольц. Один из них был посвящен правовым нуждам
крестьян Енисейской губернии2, другой – актуальной в то время
проблеме введения земства в Сибири3.

13 апреля 1903 г. состоялось годичное заседание Томского
юридического общества, на котором профессор Н.Н. Розин прочи-
тал доклад на тему «Уголовная ответственность врача». Им был
затронут вопрос, представлявший в то время повышенный интерес.
В обсуждении доклада приняли участие проф. А.П. Коркунов, врач
К.М. Гречищев и другие врачи.

На протяжении 1904 г. общество провело несколько своих за-
седаний. Особый интерес представляет совместное заседание Юри-
дического общества и Западно-Сибирского общества сельского
хозяйства, состоявшееся 23 декабря 1904 г. на котором с докладом
«К вопросу о современном экономическом и правовом положении
инородцев: по поводу религиозного движения на Алтай» выступил
С.И. Аккерблом. Он охарактеризовал правовое и экономическое
положение инородцев, а затем, основываясь на рассказах очевид-

1 Сибирский вестник. 1903. 16, 26 апр.
2 Сибирский вестник. 1903. 25 марта (в этом номере были опубли-

кованы тезисы доклада Шольца), 28 марта, 29 марта, 30 марта.
3 Томское юридическое общество // Право. 1903. № 18. Ст. 1328–

1331; № 19. Ст. 1392–1397.
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цев, нарисовал конфликт, возникший летом 1904 г. между алтайца-
ми с их проповедником, основателем религиозного движения Бур-
ханизма у алтайцев Чет-Челпаном, и русскими крестьянами.

События начавшейся Первой русской революции не только за-
метно активизировали деятельность Юридического общества, но и
придали ему ярко выраженную политическую направленность. Уже
в первые месяцы революции общество выступило с требованиями
гарантировать гражданские права и равенство всех перед законом.

Заседания общества, как писал позднее профессор С.П. Мок-
ринский, стали носить «характер народной школы, где преподавались
начатки политических знаний»1. Заседание общества, состоявшееся
26 января 1905 г. в актовом зале университета, продемонстрировало,
как докладывал министру попечитель Л.И. Лаврентьев, «в высшей
степени возбужденное состояние умов, в особенности же не учащей-
ся молодежи». В результате ректор М.Г. Курлов запретил дальнейшее
проведение заседаний Юридического общества в стенах университе-
та. Из-за закрытия университета в связи с событиями 1905 г. заседа-
ния общества были перенесены в здание Томского окружного суда.

Первое из состоявшихся заседаний общества 18 марта 1905 г.
было посвящено комментированию «Высочайшего рескрипта ми-
нистру внутренних дел от 18 февраля» о призыве «достойнейших,
доверием народа облеченных и избранных от населения людей к
участию в предварительной разработке и обсуждения законода-
тельных предположений».

Заседание привлекло «столько публики из местной интелли-
генции, сколько мог вместить сравнительно небольшой зал уголов-
ных заседаний окружного суда». С докладом «Исторические осно-
вы Высочайшего рескрипта 18 февраля» выступил профессор
И.А. Малиновский2.

Следующее заседание Юридического общества прошло
19 марта в том же зале уголовного отделения окружного суда под
председательством профессора Н.Н. Розина. Оно также было по-
священо злободневному в те дни вопросу о народном представи-
тельстве. На заседании был заслушан доклад профессорского сти-
пендиата М.И. Боголепова «Бюджетное право». Суть его доклада
сводилась к следующему. Народное представительство осуществ-

1 Сибирская жизнь. 1919. 26 апр.
2 Сибирская жизнь. 1905. 22, 24, 25 февр.
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ляется в двух формах. Во-первых, в праве законодательной дея-
тельности, законодательного регулирования общественных отно-
шений и, во-вторых, в бюджетном праве.

27 марта в том же зале уголовных заседаний Томского окруж-
ного суда состоялось еще одно заседание Юридического общества.
В объявлении об этом заседании, опубликованном в «Сибирской
жизни», говорилось, что «лица, не состоящие членами общества,
входят по особым билетам, которые можно получить у экзекутора
Окружного суда…»1 Однако, как сообщала та же газета в своем
отчете об этом заседании, «публика буквально сплошь заполнила
зал заседания, и масса ее толпилась в дверях, примыкающих к залу
коридоров и смежных комнат»2.

На этот раз было заслушано сообщение профессора Н.Н. Ро-зина
«К характеристике провинциальной цензуры». Обрисовав картину
положения печати в России, он подверг критике существовавшую
в стране систему предварительной цензуры. Докладчик, сообщала
«Сибирская жизнь», был награжден бурными аплодисментами.

В местных газетах после этого заседания был высказан ряд на-
реканий в адрес Томского юридического общества, самым сущест-
венным из которых было обвинение в том, что общество, запрещая
посторонним принимать участие в обсуждении докладов, тем са-
мым «стесняет свободу публичной речи».

После летнего перерыва Общество попыталось продолжить свою
работу. Однако состоявшееся 9 октября 1905 г. административное
заседание большинством голосов присутствовавших приняло реше-
ние временно приостановить публичную деятельность общества.

14 февраля 1909 г., после более чем 3-х летнего перерыва, со-
стоялось первое публичное заседание Томского юридического об-
щества. Оно проходило в самой большой по вместимости 8-й ауди-
тория (бывший актовый зал) главного здания университета. Засе-
дание было настолько многолюдным, что, как писала «Сибирская
жизнь», «часть публики вынуждена была оставаться в дверях и ко-
ридоре и довольствоваться лишь обрывками фраз, долетавшими из
сгущенной атмосферы зала»3.

1 Сибирская жизнь. 1905. 25 марта.
2 Сибирская жизнь. 1905. 30 марта.
3 Сибирская жизнь. 1909. 17 февр.
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Первое слово было предоставлено профессору И.В. Михайлов-
скому, посвятившему свою речь памяти учителя, почетного члена
Томского юридического общества, профессора Б.Н. Чичерина.
В своем выступлении он отметил, что «значение Б.Н. Чичерина
еще недостаточно оценено»1.

Затем присяжный поверенный М.Р. Бейлин вкратце изложил
биографию другого почетного члена Томского юридического об-
щества, профессора В.Д. Спасовича, автора популярного учебника
по уголовному праву, также скончавшегося незадолго до этого.
Профессор П.М. Богаевский произнес речь, посвященную памяти
профессора Томского университета В.Г. Камбурова, а С.И. Лав-
рентьев посвятил свое выступление памяти бывшего профессора
Томского университета В.А. Юшкевича.

Уже на следующем заседании, состоявшемся 6 марта 1909 г.,
приват-доцент М.И. Боголепов выступил с докладом «К финансо-
вой реформе в России: объективные условия реформы». Подчерк-
нув важную роль, которую играл финансовый фактор в историче-
ском процессе образования государств, он напомнил присутство-
вавшим о том, что «абсолютные монархии заканчивали свои дни
тем, что вконец расстраивали финансовые отношения», а консти-
туционному же государству приходилось, в первую очередь, зани-
маться приведением финансов в порядок.

На заседаниях общества заслушивались доклады и на особенно
злободневные темы общественной жизни. Именно таким оказался
доклад профессора И.А. Малиновского «Кровавая месть и смерт-
ные казни», с которым он при большом стечении публики высту-
пил на заседании 19 апреля 1909 г.2 Этот же доклад он 27 декабря
1908 г. прочитал в Петербургском юридическом обществе. По сути
дела, это было извлечение из 2-й части его монографии с аналогич-
ным названием, которая в то время находилась в печати и стоила
ему карьеры профессора Томского университета. Полный текст
доклада был опубликован в газете «Право»3.

Основная мысль доклада И.А. Малиновского сводилась к тому,
что институт смертной казни вырос из института кровной мести и,

1 Там же.
2 Томское юридическое общество // Право. 1909. № 19. Ст. 1229–1232.
3 Малиновский И.А. Кровавая месть и смертные казни // Право.

1909. № 4–5.
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по сути, является ее прямым продолжением. «Законодатели пола-
гали, – отметил он, – что “зло сие необходимо”, что сохранение
смертной казни вызывается соображениями государственной важ-
ности». «Смертная казнь, – считал И.А. Малиновский, – орудие
мести врагам существующего порядка: орудие это пускается в ход
тогда, когда недовольство со стороны населения существующим
порядкам принимает резкие формы; тогда органы государственной
власти теряют то спокойствие и хладнокровие, какое им приличе-
ствует и их достойно, подчиняются чувству мести и, применяя ме-
ры принуждения, прибегают к смертным казням, т. е. к той форме
расправы с врагом, которая практиковалась дикарями»1.

И.А. Малиновский решительно выступил за отмену смертной
казни в законодательном порядке. «Смертная казнь, – подчеркнул
он, – должна быть отменена. Это требует, помимо всех прочих со-
ображений, достоинство государства. И члены законодательных
учреждений, раз им дорого это достоинство государства, должны
все, без различия партий и направлений, сплотиться в единодуш-
ном стремлении отменить смертную казнь»2.

Основные положения доклада томского профессора были со-
звучны с настроениями, царившими в российском обществе после
окончания первой русской революции 1905–1907 гг. Демократиче-
ски настроенная общественность требовала прекращения актов са-
мосуда и мести.

Взгляды И.А. Малиновского разделило большинство членов
Юридического общества, хотя в его адрес и были высказаны и кри-
тические замечания.

Необходимо отметить, что в рассматриваемый период за отме-
ну смертной казни в России высказывался ряд русских юристов3, в
основном членов партии кадетов. Последние выступали за отмену,
«безусловно и навсегда», смертной казни, введение условного осу-
ждения и защиты на предварительном следствии. Все это, в свою
очередь, вызвало негативную реакцию со стороны властей. В Пе-
тербурге, например, в марте 1909 г. было отказано в регистрации

1 Малиновский И.А. Кровавая месть и смертные казни // Право.
1909. № 5. Ст. 303.

2 Там же. Ст. 304.
3 Набоков В. Русские криминалисты о смертной казни // Право.

1909. № 21. Ст. 1325–1328.
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«Лиги борьбы против смертной казни», среди учредителей которой
были В.Д. Набоков, члены Государственной Думы В.А. Маклаков,
А.И. Шингарев и другие1.

Публичные выступления профессора И.А. Малиновского, как и
публикации его работ, посвященных проблеме отмены смертной
казни в России, послужили поводом к возбуждению против него
уголовного дела. Приговором Омского окружного суда от 27 сен-
тября 1912 г. он был признан виновным по 3 и 4 пп. 129 статьи
Уголовного уложения (возбуждение к неисполнению законов) и
приговорен к тюремному заключению на 1 месяц. Тираж его книги
«Кровавая месть и смертные казни» постановили уничтожить. Сам
профессор И.А. Малиновский был амнистирован по случаю 300-
летия дома Романовых. Но еще 4 октября 1911 г. он был уволен из
профессоров Томского университета и причислен к Министерству
народного просвещения2. Процесс над И.А. Малиновским вызвал
большой резонанс в России и широко освещался в сибирской и
центральной прессе.

В защиту профессора выступил и писатель Л.Н. Толстой, кото-
рый обратился к автору двухтомного труда «Кровавая месть и смерт-
ные казни» с письмом. В нем он, в частности, писал: «Книга ваша,
как я уверен, благодаря импонирующему массам авторитету науки,
главное же – тому чувству негодования против зла, которым она про-
никнута, будет одним из главных деятелей этого освобождения. Та-
кие книги, как я вчера, шутя, сказал моему молодому другу, а вашему
земляку и знакомому В. Булгакову, могут сказать то, что мне казалось
невозможным: помирить меня даже с официальной наукой»3.

Впоследствии, вплоть до 1911 г. тематика докладов была пре-
имущественно по правовым вопросам. Исключение составил док-
лад 15 февраля 1910 г. профессора И.А. Малиновского, посвящен-
ный отражению темы смертной казни в художественной литерату-
ре. В своем докладе И.А. Малиновский на примерах из русской
художественной литературы (Пушкин, Лермонтов, Гоголь, Тол-
стой) обосновал необходимость отмены в России смертной казни4.

1 Право. 1909. № 13. Ст. 851.
2 Профессора Томского университета: биогр. словарь. Томск, 1996.

Вып. 1. С. 162.
3 Сибирская жизнь. 1910. 26 окт.
4 Сибирская жизнь. 1910. 18 февр.
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Активность общества резко снизилась, а его численный состав
заметно сократился после того, как в 1911 г. был уволен профессор
И.А. Малиновский, а в 1912 г. Томск покинули профессора
М.Н. Соболев и М.И. Боголепов.

Общество возобновило свою работу лишь в 1914 г. Исключе-
ние составил доклад «Рост населения и территории Московского
княжества и Русского государства» с которым 16 марта 1913 г. вы-
ступил профессор Томского технологического института Б.П. Вейн-
берг. Совершив экскурс в историю Русского государства, он про-
следил динамику расширения территории и роста населения Рус-
ского государства, начиная с XVI в., и сделал прогноз, что при том,
что территория, занимаемая к 1913 г. Россией, достигла «предель-
ной величины», то «исходя из установившегося роста населения за
последнее столетие» к 2013 г. оно должно увеличиться до 450 мил-
лионов. Правда, методология расчетов, которой пользовался док-
ладчик, вызвала критику со стороны присутствовавших на заседа-
нии членов общества1.

Заседание общества 20 ноября 1914 г., было посвящено 50-й
годовщине Судебных уставов 1864 г. На нем было заслушано 3 со-
общения: 1) «Влияние Судебных уставов на развитие русской
юриспруденции» (профессор Г.Г. Тельберг); 2) «Выборный миро-
вой суд» (профессор С.П. Мокринский) и 3) «Очерк истории Су-
дебных уставов в Сибири» (Р.Л. Вейсман)2.

Если говорить о работе Юридического общества в период
Первой мировой войны, то следует отметить, что, наряду с тради-
ционными докладами по теории права, а их оказалось не так уж и
много, на его заседаниях стали делаться доклады и сообщения, по-
священные работе местных органов власти и судебной практике.
В работе отделения юридической юриспруденции принимали уча-
стие главным образом юристы-практики. Так, 14 марта 1915 г.
с докладом «Юридические отношения городского самоуправления
к “Товариществу электрического освещения”» выступил Б.М. Ган.
В нем был поднят актуальный для Томска вопрос о выкупе городом
паев «Товарищества электрического освещения»3.

1 Сибирская жизнь. 1913. 19 марта.
2 Отчет о состоянии ИТУ за 1914 г. Томск, 1915. С. 2.
3 Сибирская жизнь. 1915. 23 апр.
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К 1916 г. деятельность юридического общества постепенно зату-
хает. В 1916 г. в обществе было заслушано всего 3 сообщения. 5 нояб-
ря, как сообщала газета «Сибирская жизнь», в новом здании Универси-
тетской библиотеки на заседании Юридического общества с сообще-
ниями выступили Р.Л. Вейсман «О малолетних преступниках» и про-
фессор Г.Г. Тельберг «По поводу 80-летия Свода законов».

29 ноября в зале заседаний совета Томского университета про-
фессор Г.Г. Тельберг сделал доклад «Участие представителей от
высших технических школ в выборах членов Государственного
Совета». На заседание были приглашены профессора и преподава-
тели Томского технологического института, а также члены Обще-
ства сибирских инженеров1. Февральскую революцию 1917 г. об-
щество встретило в ослабленном составе и малоэффективной дея-
тельностью. 3 марта 1917 г. состоялось последнее заседание Юри-
дического общества, на котором председатель общества Г.Г. Тель-
берг выступил с докладом «Кронид Иванович Малышев, профессор
гражданского права (к 10-летию со дня его смерти)».

Оценивая деятельность Юридического общества при Томском
университете в дореволюционный период, следует отметить, что,
в целом, оно выполняло те задачи, которые были поставлены в пер-
вые годы его существования. На заседаниях общества рассматри-
вались самые разные вопросы теории и практики права. Общество
проявило повышенный интерес к правовой жизни, исходя из учетов
Сибири. Оно активно откликалось на решение задач, которые дик-
товались социально-экономическими и политическими изменения-
ми, которые происходили в то время в России в целом и в Сибири,
в частности. Тематика докладов и сообщений, выносимых на засе-
дания общества, была посвящена вопросам истории, экономики,
административного устройства, податной политики, местного
управления и судебной системы в регионе. Особое значение пред-
ставляли доклады, в которых ставились проблемы местного само-
управления, землеустройства, охраны природных богатств, обыч-
ного права в Сибири. Общество принимало активное участие в раз-
работке экономических, юридических, административно-правовых
проектов, направленных на осуществление либеральных преобра-
зований, в том числе законодательных инициатив Государственной
Думы, связанных с реформированием местного суда и введением

1 Сибирская жизнь. 1916. 27 нояб.
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земства в Сибири. Правда, оказать какое-либо существенное влия-
ние на ситуацию общество не могло, в силу отсутствия эффектив-
ных механизмов реализации своих предложений1.
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