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О.И. Андреева 

 

К ВОПРОСУ О ПЕРСПЕКТИВАХ РАЗВИТИЯ 

УГОЛОВНОГО ПРОЦЕССА В УСЛОВИЯХ 

ЦИФРОВИЗАЦИИ ОБЩЕСТВЕННЫХ ОТНОШЕНИЙ 

 

ON THE ISSUE OF DEVELOPMENT PROSPECTS 

THE CRIMINAL PROCESS IN THE CONTEXT 

OF DIGITALIZATION SOCIAL RELATION 

 

В статье утверждается, что перевод уголовного процесса на 

цифровую платформу не может не отразиться на соотношении 

прав и обязанностей государственных органов, должностных лиц 

и личности, на их активности, усмотрении в принятии решений, а 

в целом, на их возможности состязаться. Без обеспечения реальной 

возможности осуществления процессуального спора между сторо-

нами, без активной деятельности беспристрастного и независи-

мого арбитра, не подавляющей активность сторон, само по себе 

ведение электронного дела сделает использование цифровых воз-

можностей в уголовном процессе техническими, а противоборство 

сторон останется декларативным. 

 

The article argues that the transfer of criminal proceedings to a 

digital platform can not but affect the balance of rights and obligations 

of state bodies, officials and individuals, their activity, discretion in de-

cision-making, and in General, their ability to compete. Without ensur-

ing a real possibility of a procedural dispute between the parties, with-

out the active activity of an impartial and independent arbitrator that 

does not suppress the activity of the parties, the conduct of an electronic 

case itself will make the use of digital capabilities in the criminal pro-

cess technical, and the confrontation of the parties will remain de-clara-

tive. 

 

Ключевые слова: уголовный процесс, цифровизация, пуб-

личность, состязательность, равные процессуальные возможно-

сти, права личности, электронное уголовное дело. 
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События, происходящие в последнее время в обществе, по-

влекли переосмысление и поверку положений, ценностей, являю-

щихся определяющими в тех или иных сферах жизнедеятельности 

общества, в том числе актуализировали обсуждение вопросов, свя-

занных с перспективами развития уголовного судопроизводства. 

Учеными отмечаются отсутствие цельной концепции уголовно-

процессуального права1; неспособность, с одной стороны, выдви-

гая во главу угла человека, его права и свободы, защитить инте-

ресы общества, а с другой, определяя в качестве приоритета за-

щиту интересов общества, - защитить человека, его права и сво-

боды2.  

Просматриваются несколько принципиальных позиций. Сто-

ронники первой позиции исходят из необходимости коренных 

преобразований уголовного процесса, предлагая его собственное 

видение и собственную модель уголовного процесса3, ориентируя 

исключительно на состязательные его начала, на увеличение воз-

можностей личности и установление пределов для государствен-

ных органов и должностных лиц, в том числе в распоряжении 

предметом уголовного процесса, отказ от установления истины и 

важность согласительных процедур. Есть и иная позиция, сторон-

ники которой обращают внимание на самобытность уголовного 

процесса России, обусловленную традициями, ментальным, ду-

ховно-нравственными, национальными и религиозными особен-

ностями российского общества4, как следствие, подчеркивающие 
                                                           

1 См.: Андреева О.И., Лонь С.Л., Рукавишникова А.А., Трубникова Т.В. Вектор 

направления дальнейшего развития уголовного судопроизводства // Уголовное право. 

2017. № 4. С. 5-9. 
2 Дорошков В.В. Плюсы и минусы уголовного процесса в эпоху европейской ин-

теграции // Современные проблемы уголовного судопроизводства: вопросы теории и 

практики: материалы VII Междунар. науч.-практ. конф. / под ред. В.В. Ершова. М.: 

РГУП, 2018. С. 67. 
3 См.: Александров А.С. и др. Доктринальная модель уголовно-процессуального 

доказательственного права РФ // https://www.iuaj.net/node/1766. 
4 Пиюк А.В. Теоретические основы упрощения форм разрешения уголовных дел 

судом в российской федерации: типологический аспект: дис. … д-ра юрид. наук. Томск, 

2017. С. 13-14; Адаменко И.Е. Уголовно-процессуальная деятельность: системообразую-

щие основания и компоненты: дис. … д-ра юрид. наук. Н. Новгород, 2018. С. 13-14. 

https://elibrary.ru/contents.asp?id=34827632
https://elibrary.ru/contents.asp?id=34827632&selid=32309226
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важность публичности уголовного процесса, следственный его ха-

рактер, необходимость всесторонне, полно и объективно устанав-

ливать все фактические обстоятельства, имеющие юридическое 

значение, давать им надлежащую уголовно-правовую оценку и на 

этом основании применять уголовный закон1. 

Между тем, есть ряд внешних факторов, которые нельзя не 

учитывать при определении перспектив развития уголовного су-

допроизводство. В частности, к таковым относится информатиза-

ция и цифровизация современного общества, повсеместное ис-

пользование электронных средств коммуникации. Информацион-

ное пространство явилось новой реальностью, пронизывающей 

все сферы жизни человека, общества и государства2. 

С одной стороны, научно-технические достижения уже дли-

тельное время оказывают влияние на уголовно-процессуальную 

деятельность. На значимость применения научно-технических 

разработок и технологий обращалось внимание как дореволюци-

онными учеными, так и в советский период развития нашего госу-

дарства3, что, в том числе, позволило говорить о происходящем в 

настоящее время как о «локальной оптимизации, способствующей 

развитию классической системы уголовного процесса, но не пред-

ставляющей для нее никакой угрозы4». С другой стороны, нельзя 

не отметить, что никогда еще в отечественной истории государ-

ство не было ориентировано на переформатирование не только ба-

зиса, но и надстройки общества. Судя по программным докумен-

там5 и выступлениям официальных лиц, предполагается создание 

цифрового государства, настройка законодательства «на новую 

                                                           
1 Головко Л.В. Спор об истине – это спор о векторе развития российского уголов-

ного процесса (интервью) // Судья. 2014. № 10. С. 4-10. 
2 Новая технологическая революция: вызовы и возможности для России: экс-

пертно-аналитический доклад /кол. авторов под науч. руководством В.Н. Княгинина. М., 

2017. 
3 Алексеев Н.С., Даев В.Г., Кокорев Л.Д. Очерк развития науки советского уголов-

ного процесса / науч. ред. Алексеев Н.С. Воронеж: Изд-во Воронеж. ун-та, 1980. 
4 Головко Л.В. Цифровизация в уголовном процессе: локальная оптимизация или 

глобальная революция? // Юридические науки, 2019. № 1. С. 16. 
5 Указ Президента РФ от 9 мая 2017 г. № 203 «О Стратегии  развития информаци-

онного общества в Российской Федерации на 2017-2030 годы» // URL: 

http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102431687 (Дата обращения: 02.03.2020); 

Программа развития Цифровой (электронной) экономики в РФ до 2035 г., представлен-

ная Центром изучения Цифровой (электронной) экономики // URL: 

http://aetp.ru/news/item/410256 (Дата обращения: 02.03.2020). 

http://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102431687
http://aetp.ru/news/item/410256
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технологическую реальность»1, что не может не отразиться на уго-

ловном судопроизводстве. Предполагается «оцифровать» деятель-

ность органов государственной власти, осуществляющих предва-

рительное расследование и судебное разбирательство2. Так же, как 

еще никогда в истории развития современного общества техноло-

гии не являлись составляющей жизни каждого. Современный че-

ловек оставляет множество цифровых следов в виртуальном мире. 

Просматриваются два сценария развития уголовного про-

цесса в условиях цифровизации общественных отношений. Со-

гласно первому, «полный перевод всего уголовного дела в 

«цифру» ничего в уголовно-процессуальном праве не ме-

няет…речь идет исключительно о техническом вопросе хранения 

уголовных дела»3. Второй сценарий предполагает изменение в со-

отношении прав и обязанностей государственных органов и долж-

ностных лиц, отразится на их активности, усмотрении в принятии 

решений, а в целом, на их возможности состязаться. 

Исходными положениями обоих сценариев должны являться 

следующие. 

1. Уголовный процесс является элементом механизма, с по-

мощью которого государство обеспечивает правопорядок, мир и 

спокойствие в обществе, устойчивость общественных отношений. 

2. Любое преступление, посягая на общественные отноше-

ния, нарушает именно интересы общества, которое заинтересо-

вано в том, чтобы по делу была установлена истина, чтобы винов-

                                                           
1 Путин В. Послание к Федеральному Собранию 20 февраля 2019 г. // URL: 

http://www.kremlin.ru/ events/president/news/59863/work (Дата обращения: 02.03.2020). 
2 Среднесрочная программа социально-экономического развития России до 2025 

г. «Стратегия роста» (Программа разработана в рамках поручения Президента Россий-

ской Федерации от 14 июля 2016 г. № Пр-1347) / Приложение № 13 «Судебная реформа» 

// URL: http://институтроста.рф/upload/iblock/9f4/13.-sudebnaya-reforma.pdf (Дата обра-

щения: 02.03.2020); Среднесрочная программа социально-экономического развития Рос-

сии до 2025 г. «Стратегия роста» (Программа разработана в рамках поручения Прези-

дента Российской Федерации от 14 июля 2016 г. № Пр-1347) / Приложение № 14 «Ре-

форма уголовного экономического законодательства»// URL: http://институтро-

ста.рф/upload/iblock/a4d/14.-reforma-ugolovnogo-ekonomicheskogo-zakonodatelstva.pdf 

(Дата обращения: 02.03.2020); Уголовная политика: дорожная карта (2017–2025 гг.) / 

Г.А. Есаков и др. М.: ЦСР Институты и общество // URL: http://csr.ru/wp-

content/uploads/2017/04/Report-CP.pdf (Дата обращения: 02.03.2020). 
3 Головко Л.В. Цифровизация в уголовном процессе: локальная оптимизация или 

глобальная революция? // Юридические науки, 2019. № 1. С.18. 

http://www.kremlin.ru/%20events/president/news/59863/work.
http://институтроста.рф/upload/iblock/9f4/13.-sudebnaya-reforma.pdf
http://институтроста.рф/upload/iblock/a4d/14.-reforma-ugolovnogo-ekonomicheskogo-zakonodatelstva.pdf
http://институтроста.рф/upload/iblock/a4d/14.-reforma-ugolovnogo-ekonomicheskogo-zakonodatelstva.pdf
http://csr.ru/wp-content/uploads/2017/04/Report-CP.pdf
http://csr.ru/wp-content/uploads/2017/04/Report-CP.pdf
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ное лицо было выявлено и привлечено к уголовной ответственно-

сти, подверглось справедливому наказанию, а невиновное – осво-

бождено от уголовной ответственности, чтобы потерпевшему был 

возмещен ущерб, причиненный преступлением, и чтобы в ходе 

уголовного судопроизводства не были нарушены или необосно-

ванно ограничены права лиц, вовлеченных в уголовный процесс. 

3. Частное начало охватывается содержанием публичного ин-

тереса, реализуемого в уголовном судопроизводстве, так как 

именно человек, его права и свободы являются высшей ценностью 

государства, предопределяют назначение деятельности всего гос-

ударственного аппарата, в том числе и органов предварительного 

расследования и суда. При этом должен поддерживаться разумный 

баланс прав и обязанностей различных участников уголовного 

процесса и общества в целом 1. 

4. Способом достижения истины является противоборство 

сторон. Уголовный процесс представляет собой правовой спор. 

Нельзя не заметить, что современные технологические и 

цифровые возможности общества не только совершенствуют про-

цесс доказывания, но способствуют упрощению коммуникации, 

усилению процессуальной активности, расширению состязатель-

ных возможностей участников уголовного процесса, при этом, не 

исключая его публичности. 

Возможность подачи электронного обращения с заявлением 

о преступлении2, а в последующем и возможное ведение реестра 

досудебного расследования, как это предусмотрено, например, по 

законодательству Республики Казахстан или Украины, способно 

решить принципиальные проблемы стадии возбуждения уголов-

ного дела – несвоевременную регистрацию заявлений, и как след-

ствие, более гарантированно реализовать обязательство государ-

ства обеспечить каждому потерпевшему от преступления доступ к 

                                                           
1 Андреева О.И., Лонь С.Л., Рукавишникова А.А., Трубникова Т.В. Вектор направ-

ления дальнейшего развития уголовного судопроизводства. С. 6. 
2 Приказ МВД России от 29 августа 2014 г. № 736 (ред. от 9 октября 2019 г.) «Об 

утверждении Инструкции о порядке приема, регистрации и разрешения в территориаль-

ных органах Министерства внутренних дел Российской Федерации заявлений и сообще-

ний о преступлениях, об административных правонарушениях, о происшествиях» // СПС 

«КонсультантПлюс». 
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правосудию1.. К примеру, УПК Республики Казахстан предусмат-

ривает, что началом досудебного расследования является реги-

страция заявления, сообщения об уголовном правонарушении 

либо первое неотложное следственное действие. 

Цифровые технологии расширяют возможности участников 

уголовного судопроизводства в получении и фиксации информа-

ции, имеющей значение для разрешения уголовно-правового 

спора. Системы видеонаблюдения стали устанавливаться не 

только в общественных, но и частных интересах. В частности, по-

добные устройства установлены на домах, в торговых центрах, в 

храмах2, в квартирах. Появляется все больше возможностей фик-

сации информации с помощью смартфонов, айфонов и др., что в 

целом расширяет возможности сторон в доказывании. Обращение 

к гражданско-процессуальному законодательству показало допу-

стимость использования в доказывании аудио- и видеозаписи, 

письменных доказательств, полученных посредством факсимиль-

ной, электронной или иной связи, либо иным способом, позволя-

ющим установить достоверность документа. 

Вместе с тем, доказывание в уголовном процессе остается 

полномочием должностных лиц, осуществляющих предваритель-

ное расследование и принимающих решение о приобщении пред-

ставленной информации (документов, предметов) к уголовному 

делу, формируя доказательственную базу. Иные участники уго-

ловного судопроизводства (в частности, участники со стороны за-

щиты) ограничены в доказывании на этапе предварительного рас-

следования, что отражается и на их возможности защищать свои 

права и законные интересы и в ходе судебного разбирательства, о 

чем не раз отмечалось как учеными, та и практиками3. Между тем, 

является обоснованным утверждение, что не будет справедливой 

                                                           
1 Зайцев О.А. Совершенствование уголовно-процессуального законодательства 

при использовании электронных доказательств в уголовном судопроизводстве // Уго-

ловно-юрисдикционная деятельность в условиях цифровизации: монография / Н.А. Го-

лованова, А.А. Гравина, О.А. Зайцев и др. М.: ИЗиСП, КОНТРАКТ, 2019. С. 129-130; 

Воскобитова Л.А. Уголовное судопроизводство и цифровые технологии: проблемы сов-

местимости // Lex russica. 2019. № 5. С. 96-97. 
2 https://www.interfax.ru/russia/696598. 
3 Величко А.С. Ходатайства адвоката в системе уголовно-процессуальных актов // 

Актуальные проблемы российского права. 2015. № 10. С. 182-188. 
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система уголовной юстиции, если стороны не будут иметь возмож-

ность принять эффективное участие во всех стадиях уголовного 

процесса1. 

Ведение уголовного дела в электронном формате предоста-

вит сторонам равные процессуальные возможности в размещении 

документов, имеющих значение для уголовного дела на соответ-

ствующей платформе. В какой-то мере это позволит ограничить 

дискреционное усмотрение должностных лиц, осуществляющих 

предварительное расследование, относительно признания сведе-

ний, содержащихся в размещённых документах, не имеющими 

значения для дела, предоставит возможность своевременно полу-

чать доступ к документам, позволит осуществлять своевременный 

контроль за деятельностью лиц, производящих расследование. 

Между тем, кардинально ничего не изменится без разреше-

ния проблемных вопросов о допустимости размещаемых сведений 

и документов, о субъекте принятия процессуальных решений, а в 

целом и о форматировании досудебного производства. Не слу-

чайно, государства постсоветского пространства, внедрившие тех-

нологии электронного уголовного дела, видоизменили досудебное 

производство, к таковым относятся Украина, Грузия и др. 

Публичность уголовного процесса предполагает прерогативу 

в доказывании органам, осуществляющим предварительное рас-

следование. В условиях расширяющихся цифровых возможно-

стей, с целью усиления возможностей для противоборства, пер-

вичным должно стать свойство достоверности доказательства, с 

возможностью его проверки, с сохранением требования допусти-

мости к ситуациям, когда речь идет об обеспечении конституци-

онных прав человека. Соответственно, важным является вопрос о 

субъекте принятия решений в ходе досудебной подготовки и о 

роле в доказывании представителей судебной власти. 

Понятно, что сторона защиты никогда не будет и не должна 

иметь возможности использования мер принуждения при собира-

нии доказательств. Между тем, стороне защиты должны быть 

предоставлены возможности обратиться не к процессуальному 

противнику, а к независимому субъекту, с ходатайством, направ-

ленным на собирание доказательств. 

                                                           
1 Гаджиев Х.И. Вопросы доказывания в практике Европейского суда по правам 

человека // Журнал российского права. 2018. № 6. С. 79. 
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Без решения этих вопросов, без обеспечения реальной воз-

можности осуществления процессуального спора между сторо-

нами, без активной деятельности беспристрастного и независи-

мого арбитра, не подавляющей активность сторон, само по себе 

ведение уголовного дела в электронном формате действительно 

сделает использование цифровых возможностей в уголовном про-

цессе лишь технологическим. Между тем, только последователь-

ная реализация принципа состязательности, расширение процес-

суальных возможностей участников уголовного судопроизвод-

ства, активное противоборство спорящих сторон является и 

должно являться наиболее эффективным способом достижения 

целей уголовного процесса. 

Конечно же, должны быть учтены все риски, связанные с 

внедрением цифровых технологий в уголовное судопроизводство, 

об этом справедливо обращается внимание в научной литературе1. 

 

А.Л. Арипов 

 

АНАЛИЗ СЛЕДСТВЕННОГО ДЕЙСТВИЯ 

КОНТРОЛЬ И ЗАПИСЬ ПЕРЕГОВОРОВ 

 

ANALYSIS OF INVESTIGATIVE ACTIONS 

MONITORING AND RECORDING OF NEGOTIATIONS 

 

В статье рассматривается следственное действие, направлен-

ное на получение сведений, передаваемых по телефонным и иным 

каналам связи. Автором дается анализ данного следственного дей-

ствия и раскрывается механизм передачи голосовой и другой ин-

формации по различным каналам связи. 

 

This article discusses investigative actions aimed at obtaining in-

formation transmitted by telephone and other communication channels. 

The author analyzes this investigative action and reveals the mechanism 

                                                           
1 Головко Л.В. Цифровизация в уголовном процессе: локальная оптимизация или 

глобальная революция? // Юридические науки, 2019. №1. С.15-25; Воскобитова Л.А. 

Уголовное судопроизводство и цифровые технологии: проблемы совместимости. С. 91-

104. 
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