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ЭЛЕМЕНТЫ АГРОТЕХНИКИ HEDYSARUM ALPINUM L. 

 

НИ ТГУ, г. Томск 

 

В мировой медицинской практике для лечения многих заболеваний 

человека предпочтение часто отдается препаратам растительного проис-

хождения, которые по сравнению с синтетическими, характеризуются мяг-

ким и более широким спектром терапевтического действия. В свою оче-

редь интенсивные, часто неконтролируемые заготовки лекарственного сы-

рья приводят к обеднению видового разнообразия, а также некоторые виды 

ставят на грань исчезновения. С целью сохранения природных раститель-

ных ресурсов и расширения сырьевой базы лечебных препаратов в ботани-

ческих садах проводят изучение полезных растений для дальнейшего их 

выращивания в условиях культуры [1]. В результате усиления антропоген-

ной нагрузки на природные популяции ценных и популярных лекарствен-

ных растений, в связи с их нерегламентированной заготовкой, человечест-

во уже столкнулось с проблемой их массового исчезновения и сокращения 

численности [2]. 

Объектом нашего исследования является копеечник альпийский (He-

dysarum alpinum L.) – ценное кормовое и лекарственное растение. Работа 

была выполнена на базе лаборатории интродукции лекарственных расте-

ний Сибирского ботанического сада (СибБС) Томского государственного 

университета под руководством к.б.н., Н.С. Зиннер. Исследуемый вид от-

носятся к семейству Fabaceae Lindl. Копеечник альпийский (Hedysarum 

alpinum L.) – многолетнее травянистое растение. Таким образом, к. аль-
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пийский является не только ценным лекарственным растением, но и кор-

мовым. К. альпийский описан как «вид, нуждающийся в охране в пределах 

региона». Этот вид отнесен к 4-ой категории редкости, принятых комисси-

ей по редким и исчезающим видам МСОП, т.е. относится к категории ви-

дов, находящихся под угрозой исчезновения [3]. 

Копеечник альпийский отличается богатым набором соединений фе-

нольного комплекса. Основным действующим веществом копеечника яв-

ляется ксантон мангиферин (химонин, гедизарид). Это фенольное соеди-

нение относительно широко распространено в мире растений, например, 

обнаружено у папоротников. Мангиферин ингибирует нервные центры, 

обладает выраженным противовирусным, протистоцидным, бактерицид-

ным действием [4]. Высокая противовирусная активность мангиферина и 

изомангиферина явилась предпосылкой создания лекарственного препара-

та из к. альпийского (на основе обмолоченной травы) – «альпизарин» (таб-

летированное средство) и «альпизариновой» мази 2 % и 5 %. Эти медицин-

ские препараты применяются для лечения герпесных инфекций.  

Установлено, что масса 1000 штук семян у средневозрастных особей 

H. alpinum варьирует в среднем от 5.3±0.2 до 6.1±0.2 гр. Лабораторная 

всхожесть семян H. alpinum 92-95 % сохраняется в течение 3-х лет, затем 

снижается до 40-70 %, после 8-9 лет хранения семена теряют всхожесть, 

грунтовая всхожесть ниже лабораторной в 2 раза [2]. Семена копеечника 

альпийского характеризуются твердосемянностью, для повышения всхо-

жести желательна скарификация наждачной бумагой. Всхожесть семян со-

храняется 10 и более лет [5]. 

Вакулиным К. Н., в полевых и лабораторных условиях было прове-

дено изучение влияния биорегуляторов Циркона и Эпин-экстра на рост и 

развитие растений, в том числе при воздействии неблагоприятных внеш-

них факторов, таких, как повреждение насекомыми копеечника альпийско-

го. Экспериментальные исследования проводились во Всероссийском на-

учно-исследовательском институте лекарственных и ароматических расте-

ний в период 2003-2006 годов (Московская область) [6]. 

Наблюдения за всходами копеечника в полевых условиях показали, 

что обработка семян Цирконом и Эпином-экстра способствовала появле-

нию всходов на 4-6 дней раньше, чем в контроле. Как предполагают авто-

ры, это связано с тем, что биорегуляторы обеспечивают интенсивное 

включение запасных веществ семени в метаболизм растений на ранних 

этапах онтогенеза. 

Проводили полевые исследования по возделыванию копеечника аль-

пийского с 2003 по 2006 год на  монастырских землях и опытном поле 

Всероссийского института лекарственных и ароматических растений (ВИ-

ЛАР). Авторами изучена технология возделывания копеечника альпийско-

го при экологически безопасном орошении и использовании спирулины. 

Доказана эффективность данных приемов. В этих опытах использовали 
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микроэлемент селен и биокорректор спирулину, которыми обрабатывали 

растения в фазы ветвления, бутонизации и цветения. На плантации общей 

площадью до 1000 м
2
 было размещено 4 варианта в шестикратной повтор-

ности. Площадь одной учѐтной делянки 3,6 м
2
. Экологически безопасное 

дождевание проводили с помощью опрыскивателя НПО «Радуга» и дожде-

вальной установки «ОШ-0,6» [7]. 

Целью наших исследований было изучить максимальную полевую 

всхожесть семян, энергию прорастания и жизненность растений. Наш по-

левой эксперимент проводился в 2012 году на экспериментальном участке 

Сибирского ботанического сада Томского государственного университета 

(СибБС ТГУ). Опытные делянки были заложены на двух типах почв: свет-

ло-серой лесной и лугово-черноземной.  

Высев в открытый грунт проводили широкорядным способом, с ши-

риной междурядий в 60 см, глубина заделки составляла в зависимости от 

типа почв от 1 до 1.5 см. Вегетационные опыты в полевых условиях про-

водили по общепринятым методикам [8, 9]. Перед посевом предварительно 

семена были обработаны 6 препаратами: Крезацином, Фитоспорином-М, 

Эпином, Цирконом, Альбитом и Микровитом. На светло-серой лесной и 

лугово-черноземной было расположено по семь опытных делянок. Делян-

ки были расположены в одинаковых условиях, на хорошо освещенной тер-

ритории и на одинаково выравненной поверхности почвы. Размер делянки 

составлял 1 м
2
. Посев проводился 13 июня 2012 года. Высев проводили в 

четырех повторностях по 100 штук семян в каждой. По краям делянок, с 

целью исключения механического и иного воздействия, были посеяны за-

щитные полосы.  

При изучении семян, определении их величины и массы, всхожести 

и энергии прорастания мы использовали общепринятые методики [10, 11, 

12]. Обработка семян экспериментальных повторностей проводилась пре-

паратами, согласно существующего регламента, описанного в инструкции. 

Проведенный эксперимент на светло-серой лесной почве был на-

правлен на выявление лучшей всхожести семян растений. В результате 

проведенного эксперимента, установлено, что на светло-серой лесной поч-

ве самая высокая грунтовая всхожесть была отмечена у семян, которые 

были обработаны Эпином, всхожесть составила 83 %, при обработке семян 

препаратом Фитоспорином-М, всхожесть составила 73 %. 

Кроме того, при определении энергии прорастания семян копеечника 

альпийского при посеве в грунт, установлено, что на светло-серой лесной 

почве большая энергия прорастания была получена у растений, чьи семена 

были обработаны Эпином, показатель составил 24 % и у семян обработан-

ных Крезацином, энергия прорастания составила 21 %.  

Для того, что бы определить большую или меньшую биоэкологиче-

скую стойкость особей, их способность размножаться в сообществе при 

межвидовых взаимоотношениях, приспособленность к условиям данного 
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экотопа, нами была определена жизненность проростков в конце вегетаци-

онного сезона. Жизненность определяли при подсчете числа особей вы-

живших к концу вегетационного сезона. 

В результате проведенного эксперимента, установлено, что на свет-

ло-серой лесной почве к концу вегетационного периода высокая жизнен-

ность растений наблюдается при обработке семян Эпином, Крезацином и 

Фитоспорином-М. Наименьшее число особей выжило при применении 

Микровита – 15 %. При применении Микровита изучаемые показатели бы-

ли меньше чем в контроле почти в 2 раза, что делает его применение в 

данном случае не обоснованным. 

Полевой эксперимент на лугово-черноземной почве был направлен 

на определение лучшей всхожести семян растений. В результате прове-

денного эксперимента, установлено, что на лугово-черноземной почве са-

мая высокая грунтовая всхожесть была отмечена у семян, которые были 

обработаны Эпином, всхожесть составила 68 %, при обработке семян пре-

паратом Фитоспорином-М, всхожесть составила 67 % и Микровитом, 

всхожесть составила 72 %, в сравнении с контролем, всхожесть которого 

составила 61 %. Помимо этого, при определении энергии прорастания се-

мян копеечника альпийского при посеве в грунт, установлено, что на луго-

во-черноземной почве большая энергия прорастания была получена у рас-

тений, чьи семена были обработаны Цирконом, показатель составил 41 % и 

у семян обработанных Фитоспорином-М, энергия прорастания составила 

39 %.  

В результате проведенного полевого опыта, было установлено, что 

на лугово-черноземной лесной почве к концу вегетационного периода вы-

сокая жизненность растений наблюдается при обработке семян Цирконом 

55 особей, а наименьшая при обработке Крезацином 40 особей. Отсюда 

следует сделать вывод, что применение Крезацина на лугово-черноземной 

почве нецелесообразно, так как при его использовании полученные ре-

зультаты меньше чем в контроле.  

В ходе испытаний было показано, что обработка семян копеечника 

стимуляторами роста Эпином, Фитоспорино-М, Цирконом способствует 

повышению всхожести и энергии прорастания семян, а так же большему 

числу выживших особей. 

Наблюдения за всходами копеечника в полевых условиях показали, 

что обработка семян данными препаратами способствовала появлению 

всходов на несколько дней раньше, чем в контроле. По-видимому, это свя-

зано с тем, что биорегуляторы обеспечивают интенсивное включение за-

пасных веществ семени в метаболизм растений на ранних этапах онтогене-

за. Влияние Циркона, Эпина, Крезацина, Фитоспорина-М, Альбита и Мик-

ровита на ростовые процессы оценивалось по морфологическим парамет-

рам: длина проростка, число простых листьев, число тройчатых листьев, 

размер листьев, длина корня. Наряду с повышением всхожести семян ко-
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пеечника, при использовании препаратов наблюдалась положительная ди-

намика ростовых процессов проростков. Так, длина проростка увеличива-

лась по сравнению с контролем. В среднем длина проростка и длина корня 

копеечника альпийского 1 года, чьи семена были обработаны такими пре-

паратами, как Крезацин и Циркон превышает контроль на 2-3 см.  

В ходе полевого опыта, неоднозначно себя проявили: удобрение – 

Микровит и стимулятор роста – Крезацин, а остальные препараты значи-

тельно увеличивают грунтовую всхожесть семян и способствуют выжива-

нию к концу вегетационного сезона большему числу особей. Наибольшие 

показатели грунтовой всхожести были установлены, при применении Эпи-

на (83%). Использование микробиологических удобрений и стимуляторов 

роста увеличивает жизненность молодых растений, так к концу вегетаци-

онного сезона сохранилось 65 особей, развивавшихся из семян обработан-

ных Эпином; в контроле к концу вегетационного сезона сохранилось 39 

особей. Выявлено, что исследуемые препараты влияют на растения неоди-

наково. Например, ростовые процессы увеличивают Крезацин, Фитоспо-

рин-М и Циркон. 
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Последствия тяжелой экологической ситуации негативно отражаются 

на производстве. Поэтому, для решения этой проблемы необходима четкая 

система и методы управления экологическими процессами, интегрирован-

ными с экологизацией производства. Для уменьшения негативного влия-

ния на окружающую среду (ОС), необходимо оценить экологические рис-

ки и разработать методы для их устранения. Эколого-экономические риски 

- риски экономических потерь, ущерба, возникающие у хозяйствующих 

субъектов из-за ухудшения ОС. Применение риск-анализа с целью повы-

шения эффективности управления природопользованием на предприятиях 

требует получения обоснованных оценок вероятности и экономических 

исходов наступления экологически негативных событий.  

Как показывают исследования, на сегодня уровень экологической 

опасности во многих регионах Российской Федерации (особенно промыш-

ленных), достаточно высок. В связи с этим, в послании Федеральному соб-

ранию от 30 ноября 2010 г. Президент Д.А. Медведев обозначил эту про-

блему: «Здоровье нации, ее будущие успехи прямо зависят от того, какое 

природное наследие мы оставим детям. Несмотря на уникальность и богат-

ство российской природы, ее состояние сегодня трудно назвать абсолютно 

благоприятным. Решать эту проблему можно, лишь создав современную 

эффективную систему управления в природоохранной сфере» [1].  

Однако, достаточно сложно сохранять темпы развивающейся эконо-

мики и одновременно сокращать негативные последствия промышленно-

сти и иной человеческой деятельности на ОС. Поэтому для наилучшего ре-

зультата во всех сферах рекомендуется рассматривать развитие производ-

ства и экологическую обстановку в совокупности. Последствия тяжелой 


